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Sommaire exécutif

La pr®sente ®tude, pr®par ®e dans | e cadre dou
éolienneCanWEA,vi se ~ quantifier | 6i mamsdd®dect ai i 1 G
Québec. Cette question comporte deux volettrospectif et prospectif.

Le volet rétrospectiporte sul 6 i mpact quequeBI0GNW' d 6 ®erer gi e ®ol i en
sous c ont rydro-QuabedistribiiondHQB) en vertu de contratsctroyédors des
trois premiers appels doéooffres en ®nergie ®ol

Le volet prospectip e r mexamingl6 6 i mp a ct 06tag raixdda derces 100 MW, Ide
guantit®s additi omuel lagpsp rddv® e roameeimpeeniierse ndndeH Q D
temps, ce sont 700 MW qui seraient ajo@gse 2016 e2017, soit la quantité permettant
déatteindre | 6obj ec StiatEgie @regétigue QADE0UWHu f | X ® dans |
gouvernementdu Quédec Dans un deuxi  ro@0 MWeupplénentairds qus 6 a g i t
seraient ajoutésntre 2018 et 20274 raison de 800 MW par année, portant ainsi la puissance

éolienne installée au Québec a0 MW, selon laroposition faite pa€anWEAen 2010°

Afin de quantifier ces impacts, le Centre Hélios a construit un modeéle basé sur le cadre

réglementaire en vigueur au Québec. Les particularités de cedcatveammenta séparation
fonctionnel | eydrd@us®lde o/ i esti olnes tdrédaHi t ement r ®g |l e me
patrimonialed font en sorte que la méthodologie a suivre est propre au QBHhédignongue

les résultats présentés ici sont tributaired@@néeprévisonnelles affectées par dnaut niveau

d 6 i n c eils $ont danapeésentéditre indicatif seulement

La présent@tudetient ausscompte du contexte particulier dans lequel se trouve présentement

Hydro-Québec DistributionHQD), not amment ~ | 6 ®g ar chradéesenti mp o r
ses approvisionnements do®l ectricit® et | es m
Ainsi, le modeledéveloppé par le Centre Hélipse r met doéi sol er |l es i mpact

! En fait, 3 137 MW de capacité éolienne sont sous contrat avec HQD et environ 200 MW avec HQP.
Voir le dossierR-3806-2 012 de | a R®gie de | 6®nergi e.

> Gouvernement du Québec,L6®ner gi e pour const r uliastatédiedne@étiqupec du de
du Québec 2006-2015, http://www.mrnf.gouv.qc.ca/publications/energie/strategie/strategie-energetique-

2006-2015.pdf.

® CanWEA, 2025 La force du vent : une stratégie pour le Québec. Dans ce document, CanWEA avait
propos® | 6ajout de 800 MW additionnels par an entre 20



http://www.mrnf.gouv.qc.ca/publications/energie/strategie/strategie-energetique-2006-2015.pdf
http://www.mrnf.gouv.qc.ca/publications/energie/strategie/strategie-energetique-2006-2015.pdf
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présence de surplus deuxdécoulant uniqguementded ®c art de pri x entre | ¢
ses substitutsSa structure est présentée au Graphique 1.

Le modele est utilisé afin de déterminer les taritsyensd 6 HQD sel on did f ®r ent s
I 61 nt @uudlsempeut, ceasnment, retirer du podefel | e dOHQD | es contr a
ddachat do®n 2800 gW)eu apatér des ressaurcds oliennes additionnelles (700

MW en 2017 et ®00 MW entre 2018 e2027).La différence entre les tarifaoyens selotes
différentsscénarios permetdemeser | 6 i mpact du changement effe

Cemodele a deux composantas modéle tarifaire et un modéleipprovisionnement.e

mod | e doéappgsesitiesnamonnh einhbenstert ° pr®voir | es qu
achetées, vendues, différées ou rappelées en fonction des besoins des consommateurs

dé®l ectricit® afin dbébobtenir, -demandeacheeugeue sc®
desannées. & mod | e permet ainsi de pr®voir | 6®volu

d6HQD en foncti on dantdiférenttsc@nasade soissarce del t r e s
demande et diff®rentes strat®gi esleslBd0AMWr ovi si
do®nergie ®olienne additionnell e).

Graphique 1. Le modéle du Centre Hélios
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Les donn®es g®n®r ®es par ce mod | e dbébapprovis
au mod | e tarifaire, | agtariéerhoyeperfonoiientdesde sui vr e
changements apport®s ~ | 6approvisionnement

Le modele tarifaire est basé sur la méthode degenus requiappliquée par la Régie de

| 6®ner gi e pour  fllcacde, polr ehaqud aamee et selondcidagl® cénario, les
differenescomposarss des revenus requis, soit |l es co%¥%ts
service de transport et les codts de distribution. Ensulite, il divise les revenus requis par le

nombre total de kilowattheures (kWh) vendafén de détermineun tarif moyen.

En cela, le modéle tarifaire du Centre Hélios diverge dea p putilisée garda Régieselon
laquelleles revenus requis sont répartis entre les différentes classes tarifairete i,
moyenque nous calculonrse corr espond p ataifaifepacieulietemaisd 6 une cl :

représenteplutit ne moyenne de I|lbesand8agqmblt eddes tarifsfi
consommateur moyen» (toutes classes tarifaires confondues), dans un monde ou le seul
paramete de facturation est | a consommation en ®n

réalité ou legarifs peuvent comporteselon le cagjifférents paliers de consommation
do®namei ¢ edevance alane prine depuissandeettd smplifecation
per met de r®sumer un sc®nari o tracoltparkWlm e en t e

Ce sont surtout les co(its dgsprovisionnements pospatrimoniaux* qui varienten fonction

des différents scénarios sous éfudensi, par exempld, or sque | 6on retire | e:
exi stants du port ef e dcidevracompaenser cgti® pertegen austdndlél QD ,
niveau do®nergie acgqguise des autres ressource
ressources atraversuppel doéoffres afin de r®tablir | 6®qg.l
approvisionnements, et ce, au plus bas colt poshkibkrsement, si, dans un scénario donné,

HQD se retrouve avec plus do®nergie que n®ces
situation de surplus, que ce soit en r®dui san
ou en vendant | 6®nergie superflue sur | es mar
par lemodeled @pprovisionnement

Cedeuxiememodelee st un out i | d 6 o pt reposintadatfoiseumnes ous c ont
fonction qui f i xe hpprovisidnmementsn fometiod dufcaltorearginab n d e s

* Le terme « approvisionnements post-patrimoniaux& f ai t r ®f ®r ence aux ap-provisio
del ™ des 16 5citdpathimodid@e®] ect r i

® Les colts du service de transport changent également selon le scénario.
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pour HQD de ces ressourcessurune série de contraintes applitebaux différentes
ressources.

Le premier scénario examiné estscénario de référencebase sur le scénario moyen de

croissance de lademanded ®1 e ct r i cetsuri@s ressourcgs endmedes HQD a

| 6heur edoatled3d0Ol IMMW dO®nergi e ®olienne acquise s
2003, 2005 et 2009Le tarif moyen selon ce scénario de référemegmentele 42 % en dollars
courantsentre 2013 et 2027, sdt6 % par année en moyengette augmentation est

concentréaudeébut de la période, avec une augmentatio2d@eentre 2013 et 2018.

Le Graphique2 permet de comparéré ®v ol ut i o n daes lecsenatioade ieférence@y e n
cel |l e dou tahasse&du @rif padimanjgdrévu pour la période 202018, serait

annuléec omme | 6a promis | e Parti qu@b®d®Uia® 12Ol ¢
différence entre les deux, sOi77 ¢kWh ou 9,4% en moyenne, e pr ®s ent e donc | 0i

hausse dtarif patrimonial.

Les autres comparaisons effectuées dans cette étude fonctionnent de la méme facon, en

comparant un scénario donné au scénario de référence. Notons toutefois que, dans certains cas, le
scénario de référence est, lui aussi, ajusté goir compte des différents scénarios de

croi ssance de | a demande. Ainsi, |l orsque nous
ressources éoliennes sous un scénario de forte croissance de la demande, le scénario de référence
est basé sur ce méme scénéoit

Le Graphique 3 d®&montre | 6®volution du portef
scénario de référence. Ce graphique, comme les autres qui suivront, comporte les éléments
suivants :

® Loi mettant en oeuvre certaines dispositions du discours sur le budget du 30 mars 2010 et visant le

retour 7 | 06®qui |l i {2014etlb réduci@tdala dette, LeQn 20200c128, art. 64.
"En fait, si | 6on se fie au budget d®pos® par | e gouver
gouvernement déposera un projet de loi visant a modifier la loi 100 susmentionnée afind 6 ®1 i mi ner | a

hausse do uanfpatrenonial; atte hausse serait remplacée par une indexation de ce tarif dés
2014 plutdt que 2019. Voir le Plan budgétaire du Budget 2013-2014 du gouvernement du Québec, pages
117 a 126 : http://www.budget.finances.gouv.qc.ca/Budget/2013-2014/fr/documents/Planbudgetaire. pdf



http://www.budget.finances.gouv.qc.ca/Budget/2013-2014/fr/documents/Planbudgetaire.pdf

RAPPORT DU CENTRE HELIOS L61 MPAC 'IENEERBIE EOLIENNE
SUR LES T AIRDROSUEBEC DISTRIBUTION

10 janvier 2013 page vii

Graphique 2. Tarif moyen du Scénario de référence,ave¢e sans | 6augmentation ¢

9.5
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e Les besoinsles besoins totaux (ventes + pertes) sont indiqués par la ligne noire.

e Les approvisionnementdes zones de différentes couleurs représentent les différentes

sources doapprovisionnement . Notons que | e
| 6®ner gi e pat drdreselon leglelesressourcesors @aeéea e st pas
significatif.

e Les ventes Les approvisionnements qui dépassent la ligne noire des besoins permettent
aussi doi de méesisurplugqui dévent étre VeungaseHQD sur les marchés.

e LO®nergi e pat rUnmabgneverte & 178,88 TWhj répmtel@ guantité

maxi male do®nergie patrimoniale. Lorsque |

cette |Iligne, comme cbest | e cas pour | 6ann

toute | 6®nergie patrimoniale ° |l aquelle el
Le Graphique4 | | ustre | e sc®nario dodéajouts mar/xi maux
et 800 MW par année entre 2018 et 2027), sous un scénario fort de la demande. Méme avec cet
apport important dobé®nergie ®oliennenédgdesi ti onn
seraient awussi reqguis selon | e sc®nario fort

Graphique 5.
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Graphique 3. Ressources requisesscénario de référence

Achats court terme

HQP Cyclabl:

mmTCE

210
200 —
EmHQP (Base, net de différée ef
190 rlappellée)
Eolien (contrats en vigueu
TWh180

170 -
= Energie patrimoniale utilisé
160 - .
—Energie patrimoniale autorisé
—Besoins
150 -

Petite hydraulique (150 MW

Biomasse

N N DN DN DN DNDNDNDNDNDDNDDNDNDNDDN
O OO0 O O0OO0OO0O0O0 OO0 OO o o
P P P P FPEFPFPDNMNNMNDNDNDNDMDNDDNDNNDN
WA UON®OOFRDN®WRUUOON
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Graphigue5. Aj out de 800 MW do®nergie ®olienne par an d s 2
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Sommaire des résultats

Le volet rétrospectif deette étudéimpact des contrats éoliens existami@lis a permis diire
les constatations suivantes

1. Sel on I e sc®nario de r ®f ®rence, on devrait
tarif moyen entre 2013 et 2027 (42 % sur 14 ans).

2. Si | 6on annule | 6augmentation pr® ue du t a
| dgmentation du tarif moyen doici 2018 se
scénario de référence.

3.L6i mpact tar i f ai202& des aomtratd émliens @rvigueur,aanl@ 1 3
contexte actuel, est tangihl®,33¢/kWh, ou 4,2 % (en moyenrsgusle scénario moyen
delademande Toutefois, environ | e quart de cet
surplus et non du co%t de | 6®nergi e ®olien

4. Nous pouvons traduire ces résultats sous forme des différents codfacsmisa une

facture mensuelle tygue en 2018le 15,46%, que nous ventilons c omme | 86i ndi g
Graphiques, comme suit
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e 28,053 pour le service de distribution

e 27,61% pour le service de transpaibnt 1,5$ r el i ® au transport
éolienne

e 39,12%$ pour | 6®nergie patrimoniale, selon

e 1402% pour | 6augmentation du tarif patrin

e 691 pour | 6®nergie ®olienne (au prix du

e 2,62% pourla «prime éolienne& (|l e surco¥%t de | 6®nergi e
ressources génériques), et

e 7,11%pourlesautredsur c es d O-@atrimaniglée. e po st

Ainsi, la «prime éolienne , &Gdese | 6i mpact tarifaire d®cc

éolienne et des infrastructures additionnelles de transport nécepsaing r

A

| 6i nt ®gr e

réseau, comptera poenviron 262$ + 1,5 $ = 438$ sur une facture de 122$, ou 3,5 %
de |
ou

tiers
2018,

0 moi
par

ns quobéun
moi s en 11,

Graphique 6. Répartition du tarif moyen, 2018
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22%

transport (autre)
21%

figmentation)
o 11%
éolienne
(transport)
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éolienne (prime
2%

autre post
patrimonial 6%
éolienne (au prix
du générique)
6%

0i
2 %

faire d
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5. Quant au vol et prtades7p0avitMpuid 8000 W tethGuveauwk e ( aj ou
contrats ®oliens doi ci 2027), nous pouvo
e Sous | e sc®nar idespafai etta prime éobehne>esd rédsittar p | u s

0,2 ¢/KWh.

e Sous le scénario faiblparcontre | 6 ef f et

passe a 7,7 %.

s @& sopimpact tarfafrea c c e nt u
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6. L6Oi mpact tarifaire additionnel attribuabl

éolienne installée, prévue aStratégie énergétiqugu gouvernement québécois, par
| 6 & flea’r@ MW en 2017, est failld,0 %ou moins, ow,08¢/kWh, sous le scénario

moyenTenant

compt e

des

thermiques,ds résultats se résument ainsi

sc®nar i

0s

e

déoencadr eme

Tableau 1. | mpact t ar i7f0a0i rMW dded ® nbearjgoiuet ®@doel i enne,
(sc®narios dbébencadrement)
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique ¢/kWh %
faible haut 0.05 0.6%
moyen moyen 0.08 1.0%
haut faible 0.11 1.3%
Sous | e sc®nario fort de | a demande, | 06i mp
faible, il augmente a 1,2 %.
On peut concl ur e quedel7@iMWwmadditidnnels derpuissaandger e d e

éolienne est faible (entre 0,6 % et 1,8 §eu importe le scénario led ® v ode lat i o n
demande odes prix des ressources.

7. Quant ° | a

proposition

de

total de8 000 MW, audela des 700 MW en 201l&s impacts tarifaires varient
grandement selon la croissance de la demande.

Si | a
do°tre
| 6

demande
s al ®23,4% enl2023,91lt 6 @taosdes prid estdéfavorable a
®ner gi(ead® sile preexdnerépérgiecolieme évolue selon un scénario fort

®v ol

ue

s el

on |

e

alors queceluidu gazsuit un scénarifaible). En prenant lescénaris de prixle plus

favor abl e

et | e

p |

us

une fourchette des impacts tarifaires de cette énergie éolienne additicioogdiers
selon un scénario moyen de la demande

Tableau 2. Impact tarifairedeld aj out de 800 MW doé®nergi e
selon le scénario moyen de la demande
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible éleve 7.1% 11.8% 4.8%
moyen moyen 9.9% 17.6% 7.0%
élevé faible 12.8% 23.4% 9.1%

sc®nar

i o

®o0 |

CanWEA dobéajouter

mo y

d ®f a vapermdi deaéterminerd ®n er ¢
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De méme, le Tableaitrace la fourchette de 6 i mp a c selon umscéndriafortiee
la demandeselonunscénaribav or abl e ~ | 6 ®n epogriaieétre®o | i en n e
aussi bas que 1,8% en 2027 1,2 % en moyenne

Tableau 3. |l mpact tarifaire de | 6ajout de 800 MW
selon lescénario fort de la demande

Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible élevé 1.9% 1.8% 1.2%
moyen moyen 3.2% 4.8% 2.3%
éleve faible 7.6% 13.0% 5.5%

Ainsi, dansun scénario ou la croissance de la demande est forte, et sous des conditions
favorables ° la fili re ®olienne (prix ®ol
qgui r®sulte de | 6ajout de 800 MW dbdeBiner gi e

modested moins de 2 % en 202ét 1,2 % enmoyenne &€ t i tre comparatif
tarifaire caus® par | 6auglestl®ddast2018.n du t ar i

Par contre, dans un scénario de prix faibles de gaz naturel, combiné a des prigatlevés

| 6 ®n er g ideett®uolrs selonreescénario fortdelademande 6i mpact t ar i
passe ad% en 2027, avec une moyenne de %, pour toute la périodeautrement dit, a
partir de 2002 MW sousccagcamarid crée en ingactdaine |égerement
plusélevéque el ui caus® d s 2018 par | 6augment at

Conclusion

Dans son dossier tarifaire actuellemsodis étude devahta R ®g i e ,ldydroQuéb®n er gi e
Distributiondemande une augmentati@mifaire de 29%, dont la presque totalité serait, selon
elle, attribuable a de nouveaux approvisionnements

Considérant que ces nouveaux approvisionnements sont principalement de nature éolienne, on

serait porté apenserguee s contrats do6®n earbdiees ®&0odluineen rhea usscsne
de 2% cette annéee quipeutlaissecror e que | es mi ses en service
les années a verauraientun impact taridire trés salé.

En fait, ce genre de raisonnement simpliste ne refléte pas la r@diitéle bien mesurer
| 6i mpact tarifaire de | 6ajout do®nergi e ®olie
consi d®rer | 6ensemble du bilan ®ner g®tique.
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Soulignons, au d®part, que plusieurs facteurs
a la hausse tarifaire demangdent notammentlescoltsdé a gesti on du sur pl u:
est 30 %plusimportantq u e | 0 6,7 TVWhaessas®6 TWH.Les achats doé®ner g
contribuent & ce surplus, comme le font plusieurs autres factdursle faire face a cette

situationHQD pr ®voit | aisser 4,2 TWh doé®l ectricit®
TWh prévusen 2012ors du dernier dossier tarifaire.

OrbLlob®l ectricit® patrimoniale est beaucoup moi n:

ment posfpatrimonial de long terme. Le faitde ne pas utiiserut e | 6 ®l ectri ci t ®
disponiblae donc wun i mpact i mportant sQern I|ienpaacsitt nme
pas attribuableauchox de | a fili re ®olienne, mais plut!

tant dOHQD et de | a R@gea®qiel dexgestteaceemhent

Notons par ailleurs queet impacts 6 a j o uripaets desiaxtrenesuresie mitigationdes
surplusdéja en plac@esquelsme sont pas inclus dans 28%) tel que lasuspension du contrat
avec TCE laquelle colteléja prés de 50 millions $ par année a HQI en lui faisant perdre
bénéfice deres de 500 MW de puissance

Revenons dona cette augmentation de926 proposée par HQD pour les tarifs de 2013.
Laissons de c¢c!t® | a qu esdadcelalaisdeuprésaget/gourldss s ur pl
années a venir?

Comme nous | 6avons vu, selon | eatrade®nari o de r
augmentations i mportantes doéi ci 2018 Sicattar e s s u
augmentatiorest annuléec o mme | 6a promis | e Parti qu®b®coi ¢

| 6 ®t @& 62a0ulgZme nt at i on dsannéea 2013fet 2018 sedimita B0/t r € | e
comparé a 24 % dans le scénario de référence. Cela signifie que les augmentations tarifaires a
venir qui d®coul eront dobéune h gatgnereauxdye s ¢ 0 %t s
compris de ceux des éoliennesantr el at i vement mineures par rapp
| 6augment ati on dlaedtarvirfaipagaudanonpgadr. ICkaj out ¢
®ol i enne additionnelle en 2017, propos® par |

Encequiconcernea proposition dG@0NMMde\ddpakitééddemnpgeout er 8
suppl ®mentaire entre 2018 et 2027, nos r®sult
grande partie de | 6®volution de | a demande et
do®nergie ®lectrique au Qu®bec suit | e sc®nar
des quantités importantes de nouvelles ressources éoliennes sans impact tarifaire substantiel

surtoutsi ®v ol uti on des prix ldé®neegi doutefadseselenes ¢ f a
débautres sc®nari os, |l es i mpacts tarifaires de
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Il importe de souligner que ces résultats se basent sur une projection conservatrice du prix des
droits ddé@amaeffet decerf€ESY. Sices prix sont plus élevés,prix des

ressources génériquiesseraaussi Dans un tel scénario, lapkime éolienne> des contrats en

vigueur diminuerale30 %.Et | 6i mpact tarifaire de | 6ajout d
(20182027)dimine r a davantage, comme | 6indique | e tab

Tableaud. | mpact tarifaire de | 6aj out202rgscéharid forode W d ¢
demande et scénario €prix élevédu carbone

Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne

faible haut 0.6% -0.6% 0.3%

moyen moyen 2.1% 2.7% 1.5%

haut faible 6.4% 10.6% 4.6%
La présente étudedémaosfrus qu 6~ quel point | 6i mpact tarif a
®ol i enne au portefeuille d6HQD d®pend de | 6®v
not amment , | 6®v ol ution de | a croissance de | a

calbone, ainsi qudu codt des installations éoliennes futures. Les délais de réalisation de la
filiere éolienne étant relativement courts, les décisions sur le développement a plus long terme
peuvent °tre prises au furaraemétress mesure, selon

Selonnousdi mpact tarifaire ndéoest quoun des facteu

déoapprovisionnement en ®lectricit®. Souhaiton
ouvre davantageleopr t e © | a prise en compte de | 6ensemb
®Sous les hypoth ses que |les droits doéo®mission et cr ®di

transiger sur le marché californien, et que la participation au marché du carbone sera suffisamment
®l ev®e pour permettre | 6utilisation de 75 % des cr®dit
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1. Introduction

La pr®sente ®tude, pr®par ®e dans | e cadre dou
®ol i enne (CanWEA), vise "ligammd idurer|l & i tmgpraicft ¢
Québec. Cette question comporte deux volettrospectif et prospectif.

Le volet r®trospectif porte s'dbob®hérmpac®ot aen
sous cont r at-Quabegbistrimtio dHQHE)yed vertu de contratsctroyés lors des
trois premiers appels doéoffres en ®nergie ®ol

Le volet prospectif per met d-aaaxdaces I0&EMW,Hedi mp ac
guantit®s additionnell esnedd®mtes gd @H@D.| i Bame @1
temps, ce sont 700 MW qui seraient ajoutés entre 2016 et 2017, soit la quantité permettant
doatteindre | 6objectif de 4000-200BMduf i x® dans |
gouvernement du Quétfe®ans un deuxiéme tempssild agi t de 8 000 MW supp
seraient ajoutés entre 2018 et 2027, a raison de 800 MW par année, portant ainsi la puissance
éolienne installée au Québec 40D MW, selon la proposition faite par CanWEA en 2910.

Afin de quantifier ces impactke Centre Hélios a construit un modeéle basé sur le cadre

réglementaire en vigueur au Québec. Les particularités de cedcatveamment, la séparation
fonctionnell e d@wu®le ovieti olnes tdréaHiytdement r ®g |l e me
patrimonialed font en sorte que la méthodologie a suivre est propre au Québec.

La présente étude tient aussi compte du contexte particulier dans lequel se trouve présentement

HydroQu ®b ec Di stri bution (HQD), notamment ~ | 0®:
ses approvisionnements do®l ectricit® et | es m
Ainsi, |l e mod | e d®vel opp® par | e Centre H®I I

présence de surplus des impacts tarifaires découlant uniqgueznent d ® cart de pri x e
éolienne et ses substituts.

! En fait, 3 137 MW de capacité éolienne sont sous contrat avec HQD et environ 200 MW avec HQP.
Voir le dossier R-3806-2 012 de | aén®dgiegi e de | 0

> Gouvernement du Québec,L6®ner gi e pour c oademainuliastatédiedne@étiqub e ¢ d
du Québec 2006-2015, http://www.mrnf.gouv.qc.ca/publications/energie/strategie/strategie-energetique-

2006-2015.pdf.

® CanWEA, 2025 La force du vent : une stratégie pour le Québec. Dans ce document, CanWEA avait
propos® | 6ajout de 800 MW ad@btionnels par an entre 20



http://www.mrnf.gouv.qc.ca/publications/energie/strategie/strategie-energetique-2006-2015.pdf
http://www.mrnf.gouv.qc.ca/publications/energie/strategie/strategie-energetique-2006-2015.pdf
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Structure du rapport

La sectiorB3 du rapport sert de mise en contegémératd u s ect eur de 1;6®1 ectr
une attention particuliérest portéeux approvisionnements en énergié HQD, not amment
énergie éolienne.

A la sectiord, nous présentonsdenodéle utilisés,  c-@deesle modelel @provisionnement
et le modéle tarifaire

A la sectionb, nous discutons de différents parameétres qui onitiéigés dans le modéle afin de
créer différents scénaripst nous présentsites résultats pour chacun

Finalement, a la section Bousprésentongjuelquesonclusionsa i n s i gudun sommair
résultats.
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2. Mise en contexte

2.1. Quelques notiongn matieredé@lectricité

LO®l ectricit® est un produit essentiel au fon
tous | es s e ct:agésidentieldgdacolé comneialiostitutiennel etindustriel(y
comprisles industriesd e x t rhfact i on

Lor sque | 6pgddwte; consonumegpe@uemigchangéeque ce soit en gros ou au
détail, elle est généralement quantifiée en fonctiodedsx paramétres | a pui ssance et
La puissance est umeesuranstantanégg ue | 6on peecobmmencae@eoimesur e d

Elle est généralement mesuréakilowatts (kW) ou en mégawatts (M\W) MW étant €gal a
1000 kW.

Quant 7 ill6 ®&nbearggited,d 6 U & ® buemaspériodeiddni®@e, en fonctiten

| 6®v ol ut i on (sdpuissanza)ainsi, antkiowastheure®kWhgst équivalent a

| 6 ® n décoglan#® @ne puissance dekW maintenue pendantuneheur |1 sbéagit de
guantit® doé®nergie qui d®coul e doéunheurgoui ssanc

d 6 upmigsance de 0,25 kW maintenue pendant quatre hélreségawattheure (MWh)
représente 1000 kWh. Avec un milliard de kWh, on obtient un térawattheure (TWh), soit mille
gigawattheures (GWh) ou un million de MWh.

Les prix de | 06®l eiméeanicents pakkilog/aitimetiré/iSVb)wwerdollars e x p r
par mégawattheure ($/MWh). Entre ces deux mesures, il y a un rapport de 10; par exemple,
5¢/kWh est précisément identique a 5 $/MWh. La premiere unité est généralement utilisée pour
exprimer des tarifau détail, tandis que la deuxiéme est utilisée dans les marchés de gros. Les
deux unités seront utilisées dans ce rapport.

Contrairement ° |l a pl upar tdoitdgéaé&alemandtre es ¢ o mmod i
consommée au méme moment oul elle est produit ®t ant peu pr‘€pese ~ | O
travers un réseau électriqgue, composé de lignes de transport (haute tension) et de distribution

(basse tension) que | 0®l ectricit® est achemin

existe un éseau principal reliant la plupart des centrales a la plupart des consommateurs; ce

* Notons toutefois que les réservoirs associés & des barrages hydroélectriques permettent de stocker de
| 6®nergie ®l ectriqgue potentieldtoekereUrmdepr d®inetrglire tdel chH@
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réseau est aussi connecté aux réseaux voisins (Ontario, NewNvorkelle Angleterre
NouveauBrunswick et Labrador) a travers des interconnexions. Dans certaines corntégsunau
éloignées, on retrouve aussi des réseaux autonomes, lesquels ne sont pas reliés au réseau
principal.

2.2. Hydro-Québec et la séparation fonctionnelle

Hydro-Québec est une personne morale de droit public créée en vertuailsula Hydro
QuébecDepuisl981, elle est une compagnie a fesdcial, dont les actions font partie du
domaine de | 6£tat et ont ®t® attri bu®es au mi

HydroQu ®b ec est une entreprixdereeqtuodoehbl emagtti ni

production,é transport et | aDepuisl937rei2®01f, respectiverdedt@sl e c t r i
divisionsdetransport (HQT) etledistribution (HQD) sont fonctionnellement séparkeS u ne d e
| 6autr e, dbeautragivisensd @ e y-Quebecce quiimpligenotammengu el | es

doivent agir dans leur intérét proptequel peut parfois étre opposé acdld une autre di v
ou dHydro-Québecla société, prise dans son ensemiblgles sont aussi gouverrgselon des

Codes de conduitégsquels visent ampéchel e t r ansf ert d Giellesentre mat i on:
certainedglivisions.

HQD est titulaire d'un droit exclusif de distribution d'électricité sur I'ensemble du territoire du

Québec, a I'exclusion des territoires desservis par les résemigipaux ou par une coopeérative

r ®gi onal e® Ehaodttepadi¢ de icecdioit, QD éstie de distribuer I'électricité a

toute personne qui le demande dans le territoire ot s'exerce leur droit @xEllesist aussi

soumise alacompétendee | a R®gi e de | 6®nergi e, notamment
et | dapprobation de sé’% contrats doéapprovisio

® Décret no 276-97, 1997 G.O. II, page 1248, approuvant le réglement 659 adopté par Hydro-Québec.

® Laloi 116, discutée ci-dessous.

"Coest le cas, not amment , | or s qu entre aéles: par exemnpieisoHPP concl ue
ach te de | 6 ®QuébecrPioduction®l est daksyl idiérétd 6 HQD, méd QR &dliy-dr o
Queébec, que le prix soit le plus bas possible. Léefficacit® r®elle de | a s®parat

déun d®bat qui d®passe |l a port®e de |l a pr®sente ®tude.
8 Loi sur | anerBi® b.R.@., cdRe6.0L, article 62.

° Ibid., art. 76.

% bid., art. 73 et ss.
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Les centralelydrcélectriques et autres ressourdeé H y@uébec, notamment la centrale

Gentilly-2 et | e connmamendtt apemolva sawec | denti t® pr
Churchill Falls,demeuents o us | e ¢ o fQuébéc Predudtlian (HQR)y uoe division qui
ndest pas s®par ®e fQuébelt i onnel |l ement doéHydro

L6O®l ectricit® patrimonial e

Afin de contrbletb e x er ci c e orpolstigpguauHQedans la fixation des prix et

aussi pour éviter un choc tarifaire | e bl oc do6®l ectrpan tI® pdd pt IMmom
laloi116%: i1 sodagit d@§lLag® TWhl avant pertes) d & H yQdéks, par sa

division HQP, est obligée de fournir a chaque année a HQD a un tarif @¢é&k®yng2,57

¢/kWh avant perte$).

Ce chiffre(165 TWh)représersit approximativement le niveau de venteg gauvait fournirle

parc do®qui pamemommerixi d¢ alnd aedlbphi,pddD@istes| a | o
achats d&€hurchill Falls Labrado). Selon des études de Merrill Lynch, faites a la demande du
Ministére des Ressources naturelles etinkbgus par | e gouvernement 7 |
vente de ce bloc " ce prix comportftait d® ° wun

L 6 &le 24.1 de ld oi sur HydreQuébecadopté a la méme époque, précise que le

gouvernement peupar décretdiminuer ( mai s pas augmenter) |l e co
patrimoni al e. Ce | i 116esdloh bgueke le prix durblod patenomat i t  d e
dewait compenser HQ Productignour | es co %t s quedefownirlebloanposait

patrimonial sans lui permettre de faire des profits extraordinaires en vendant la production de
ses centraleslorsexistantes augonsommateurguébécois. Etant donné qeebdt de

production des centrales hydroélectrigaestantesliminue avec le temp#g loi 116 accordait
augouvernement le droit de diminuermex, mai s pas d éNotdn$ tautefpisncuela e r .

“"les centrales utilis®es dans |l es r®seaux autonomes SoOI
12 | oi modifiant la Loi sur la Régie de I'énergie et d'autres dispositions |égislatives, L.Q. 2000, c. 22.

BlLoarticleos2.saurdd al aR® teligee modifié padlalai 16, §xe ke colt moyen du
bloc patrimonial de 165 TWh a 2,79¢/kWhapr s pertes, ce qui i mplique QquodoHQI
pour les 178,9 TWh (avant pertes) auxquels elle a droit.

* Philip Raphals, Energy Policy in Quebec 8 Electric Generation, mai 2000, p. 14
(http://www.centrehelios.org/downloads/studies politigue energetigue/2000 EN_Energy Policy in Queb

ec.pdf).



http://www.centrehelios.org/downloads/studies_politique_energetique/2000_EN_Energy_Policy_in_Quebec.pdf
http://www.centrehelios.org/downloads/studies_politique_energetique/2000_EN_Energy_Policy_in_Quebec.pdf
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récenteloi10/, ° son article 61, pr®voit °ljadbvebr ogat i
2014; & partir de cette date,ilsemble nc qudéi |l faudra | 6adoption d

| 6 Assembl ®e nati onal e poudrannso duinf iseern sl eo ut adrainfs

Bien que | e bl oc dulfiRpbuelestpremieras anRéepaaivirentlanoni al e

séparationfonctonel | e do6HQD, il ®tait acquis qubdbHQD a
approvisionnements supplémentaires (qostpatrimoniaux») afin de rencontrer la croissance
de |l a demande do®I &heurieid® well IQuu®Pbees approvi
rep ®sentent qudune mince part ,lebgusls sanpomposés i Si onn
majoritairementt e | 6 ®l ectrici t® patrimoniale, mais | et
se faire sentir étant donné que le colt moyen de ces approvisionnegtéatgement supérieur

celui de | 0®l ectricit® patrimoniale.

Laloi 116a modifié en profondeur le régime de réglementadian | 6 ® hueQuébecquic i t ®

jusquoal or daloi 58%, la pramiérd®gii spuarr | a REmvereidaktte | 6 ®ner
loi, telle qubéadopt ®e-Qaéheadb\@idnbétrdixésers fonttiardeiséss d 6 Hy d
colts y compris |les co%t's de production do®l ect

Toutefois, avec la réorganisation crééelpdoi 116, quiaimposé une géparation

fonctionnelle» deladivision Distribution™ | 6 i nt ®r i e ur -Quekec, legtarflsoci ®t ®
d 6 HDQgaient dorénavant basés, en ce qui a trait au bloc patrimonial et aux contrats éventuels
entre HQD et HQP, sur le tarif patrimonialseirle prix conventa ces contratgespectivement,

plutét que sutescoiisd e  p r o dHQE'E. iCecipermeitait donc & HydQuébec, a travers

HQP, de réaliserun profitccrus ur | 6 ®l ectri cit® vendue au Qu®b
défrayépar les consommateurs québécois) en plus des profits réalisés sur les marchés, par ses
exportations.

Dans ledernieresannéesplusieurs commentateurs ont sugggué leprix du bloc patrimonial
devait étre augmentéfin de permettre a HydhlQ u ® b e caisskBdesrpofits additionnels et
déinciter | es Qu®b®coi s.Cettensommat amobnsnda®

!> oi mettant en oeuvre certaines dispositions du discours sur le budget du 30 mars 2010 et visant le
retour ° | 6®qui |l i {2014¢etlb réduci@tdala dette, LeQn 20200c128.

®1oi sur | a R®b.Q.4996 e. 611 6 ®ner gi e

"Notons toutefoipamaes!| auR ®fixd lestaid @ d IH y-@uéhec dans le cadre
de la loi 50.

®Ces co#%uts s @ekWhaduelementrRampor t an nQeébec 20d1Hpagerl?.
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dansla Stratégie énergétiquae 2006 Par contre, afide favoriset e s ®c onomi es do ®l|
cette stratégie prévda modification des structures tarifaires pour améliorer le signal de prix
aupres des consommateurs. Ce faisant, le gouvernement demandait-&tigolec deendre le

tarif D (secteur résidentieplus progressjfnotamment en diminuahte pr i x due | 6 ®ner ¢
premier palier eenaugmerantc el ui du deuxi me, afin de refl ®
et doéinciter | es consomma’Selantapoliiquetadiare i re | eur
dOoHQD, | es augmentati ons t aconcdntaeesrsa & deuemer r | e
palier, afin de réduirtb ® c ar t eapplicalde al @ernier&WHh cbnsometdecolt

mar ginal doéapprovisionnefilent attribuable ~ ce

Considérant que le tafifatrimonial en vigueur permdeéja a HydreQuébec de réaliser un
rendement raisonnable sur son avoir propre, la hausse du tarif patrimonial semble, a notre avis,
relever davantage de la taxation que de la tarification.

Etant donnée contexte législatifiue nous venons de décriva tel changemerttevait se faire

parl 6 adopt i @lotétqué pandécrét d 6 b ®a d o pt i 10O, sudmeentioreéel o i
qui fait passer le prix du bloc patrimonial de 2,79 ¢/kWh a 3,79 ¢/kWh entre 2014 et 2018, a
raison de 0,2 ¢/kWh par ann@el que mentionné&;ette loiferaaussiperdre algouvernement le
pouvoir de réviser ce tarif a la baigse décret

Ce dernier aspect est important consi d®rant (
déannul er cett e hausssn@nordaire’ cAhsenpbE@atiomale® & partit or al e
duj anvier 2014, s 0i $ isdubaite tmijouraonuler ladhausspdutanfoi r et
patrimonial,le gouvernement péquiste devra faire adopter une loien censelggséel 6 opposi t i o
du Pari Libéral du Québec et de la Coalition Avenir Quéhecquestion se pose toutefois, au

niveau légal, de savoir siun décretémie v er t u d e LdishraHydroQuéBedavadt de | a
le 1* janvier 2014 pourrait permettre a ce gouvernement de codterflf et de cett e ha

9 voir par exemple la page 56 de la Stratégie énergétique 2006-2015.

% Le Centre Hélios a présenté des propositions” | a R®gi e de | 6®nergie | ors de s
de 2008 etde2 009 qui entus direcfeinantadé la Stratégie énergétique. Selon ces
propositions,g u i n 6 o nretenpea ar |®RE@e, la redevance d 6 a b 0o n nawnaiteste réduite et le

tarif du deuxieme palier augmenté sensiblement. Dossier R-3644-2007. Voir Reforming the rate structure

to better reflect marginal costs : Comments on Hydro-Qu ® b ec Di stri buti onés 2008 Rat e
Testimony of Jim Lazar, in collaboration with Philip Raphals, 30 octobre 2007, et Dossier R-3677-2009,

The fixed charge in Hydro-Qu ®b ec Di st r i but i, BhilipRaphdls 3kcembrec2008.at e s
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En fait,sib o n s &duddet dépose par le gouvernement Marois le 20 novembre 2012, le
gouvernement déposera un projet devisant amodifier la loi 100 susmentionnée

afind 8 ®1 i mi ner | a haus s e ;ctle bausseseragmpladepartureer i f pat |
indexation @ cetarif d&s2014plutét que 2019%*

23.Lastratégied b approvi dob@bBement
2.3.1. Général

La consommat i sunun rdsed ldenmérie dorcstanim@nt. Orpprchaque heure

de chaque journég,n di st r i but eHQD, doit6§ ®lasguasegci t ®, t el
approvisionnements correspondankbesoingde sa clientéleDans cette optiquéa prévision

de la demande est un élément fondamental dans la gestion des réseaux électriques.

La prévisionddademande 6 e st pas un e Xx errchnesaaraitpofierct uel . En
uni quement aux pro®&isions dbéaujourdobéhui pour
rencontrer | es besoins des c | iParaillesrslefadtHQD pour
procéder a des preévisions a court terme (donc avec des données plus récentes) ne rend pas les
prévisions a long terme inutles consi d®r ant que |l a constructi ol
prendre des ann®es, il JVamett pr®voir | e coup |

En fait, les prévisions évoluent constamment, que ce soit a court terme, principalement en
fonction des prévisions météorologiques, ou a long terme, notamment en fonction des prévisions
démographiques et économiques.

La R®gie de | é®neirgieresni appah® | es pr®O®Bvisi ol
| 6approbation déun plan dbéapprovisionnement d
tous ledrois ansAinsi, en 2011, laRége 6 e st p &RlcahMmed GGauppr ovi-si onnet
202Q lequel suivaitePl an doéapprovi-20i7onnement 2008

Dans ces plans, HQD prévoit notamment ses besoins en énergie pour lagrégqadstion
gubel | e c omp asedrouzantija damrs san poutefecikSiselle constate un déficit
energétiques on pl an devr a pres8ouroes suppléroentaimgui i d 0 oMt @i

%L voir le Plan budgétaire du Budget 2013-2014 du gouvernement du Québec, pages 117 & 126 :
http://www.budget.finances.gouv.qgc.ca/Budget/2013-2014/fr/documents/Planbudgetaire.pdf



http://www.budget.finances.gouv.qc.ca/Budget/2013-2014/fr/documents/Planbudgetaire.pdf
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| 6®ner gi e;"adldaditnivoenrnsedl,| esi el |l e constate un sur
moyen de gérer ces surplusaailt le plus faibleque ce soit en revendant ces surplus ou en
convenantvec certains fournissewtsd u n e mo dleufsec @¢ratt n @atns "ddédapprovi si

Lor )lQad besoin dbéacqu®rir de elledoitpokcédeapar r essour
ape | d debfdiré apgrauver les contrats quien déampear | a R®gHP€6est| 6®n

doail lgesud es tc ep20@2dansileecadrd u pr emi er plan dbéapprov
(2002201)) : ce plana mené au lancemen¢ dalp®@ e | 200201 ef ata eaclusion de trois
contratsd 6 ap pr o v i, sqoels fuentdlenentapprouvés parlRégie | | dedxagi t de

contrats pour des livraisons en bas8850 MW avec HQP €807 MW avecTransCanada
Energy Ltd.(TCE)d et un contrat pour des livraiss cyclablesle250 MW avec HQP.

Les deux contratavecHQP sontdesservipar deux centrales existantdsG-2, pour le contrat

d 6 ®n derbgse, et LA, pour le contrat cyclahfé Le contratavecTCE est desservi par une
nouvelle centrale de type turbine a gaz cycle combiné (TAGCC), alimentée par le gazhaturel
construite a Bécancour spécifiquement a cette fin.

Il arrive aussi u 6 HIg@De un appeal 6 o follunpreagramned 6 ac hat dcuieRdl ect r i ci

| 6®mi ssi on doéun daéahlgeantha adqu @roiurv eu mdadméesouttce d 6 ® n e r ¢
(filiere) particuliere®*Cel a dit, | e gdépatenemamt dOAEPTr OP &S |

approuvé par la Regi& | 6®ner gi e g uirequsede tti®adcoretslpeuverréere st p a
ou exacerber ungtuation de surplufans la mesure ou lesvenugnets des colts de

transactionjirés de la revente de ces surgost moindrequel e c o %t dobéaclkui si t i
perte subie viendra gonflerleso %t s doéapprovi sionnement et, ult

Par ailleurspienquel e m®c ani s me fdovaopp ele d dofcftrreos des co
ayant les prix les plus bdes ressourceacquises de cette maniére seront pas nécessairement

lesmoins dispendieuses dans la mesure ou le décret limite les types de projets éligible§ a p p e |

d 6 o f Enifa#, s les colts de lafiliere hoi si e p o urétaleri plys pas gueeukd o f f r e s
desautredfilieres,iin 6aur ait pas ®t@rn®eess $gyiprees dle Ipirmj et
déof fres

2Loi sur | a R®YRO,cdrRe6.0L,arteke @lgi e

# G®n®ralement, |l a politique dOHQP est de ne jamais ass
particuli re. Ces deux contrats font exception ~ <cette
déoffres.

* Loisurl a R® gi e dleR.Q. & ®R06.0T, aticle 112, paragraphe 2.1.
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Depuis 2002HQDal anc® | es appels doéoffres et progr amr

Tableau 1. Appels d'offres d'HQD

Appels Type Quantités

déof f visées
A/O 200201 | Général approvisionnements en base et cyclable | 1050 MW
A/O 200301 | Biomasse (par décret) 100 MW
A/O 200302 | Eolien (par décret) 1000MW
A/O 200402 | Biomasse (par décret) 350 MW
A/O 200503 | Eolien (par décret) 2000MW
A/O 200901 | Biomassgpar décret) 125 MW

PAE 200901 Petits projets ydroélectriqus <50 MW (par décret) | 150 MW
A/O 200902 | Eolieni municipalités et communautés autochton¢ 250 MW

(par décret) municipal
250 MW
] autochtone
PAE 201101 | Biomassdorestiere(par décret) 300 MW
On constate de cette listegjlies e u | a p pgghéralgubdécokd iersect ement doun

doappr ovi (plutci quededmenn YeésBepremier, soid/O 200201. Les autres
sb6i nscr i ve ndedédasremis padpuecementer du Québec, selon les politiques en
vigueur.

Depuis2006§ cette politiqueesten partiedéfinie par laStratégie énergétiqug0062015publiée
par le gouernement Charest, qui prévaotamment 6 aj] a@®@ 0 ddW dO6 ®neaunrgi e ®o0
dela des 3 000 MW déja engag@eésette époque.

La Stratégie énergétiquee 2006 prévoit égalemeliat constructiorde nouveauxgrands projets

hydroélectriques totalisantsbOMW.é ce jour, | easgqul sd®coat dd®se
postpatrimoniale de source hydraulique par HQ
do®l ect k0L, pourtl&) MA@t projets hydrauliques) Q u Gilkedas agtrest4

350MW?Devraiton s o6attendre ° ce que | e gouvernement

| ancer de nouuaetégad appels doéoffres

En fait, 1 faut comprendre quia Stratégie énergétiquae vise pas seulemedes approvisionne

ments doHQD, |Imaid®vEell wtplpement de | 6ensembl e du
Ainsi,| 6 o b j e 8500 MW dedh@uvedux projets hydroélectriques visait davantage Hydro
Québec ProductioHQP). En effet, HQP produit et ach te |

dans les différentsmarchéslegros(y compris a HQD)afin defaire des profits pour son
actionnaire, le gouvernement du Qaé.
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Dans cette optique, méme si HQP ajoutaitc8si40 MW sur | e r ®sedae qu®b®
g Lelie est en train de fairelu moinsen partienotamment avec la construction du complexe de
LaRomaing HQD ndaur ai to @naesr g idézoglghaeidinseancrditre ses surplus.

Il se pourrait tout eafpopiesl gduddoH QD elsategle®n ®urna | n of uovu
filieres), lorsque ses besoins vont le justifidiQP serait alordibre de participed commeelle

| 6a fait,n2002ec succ s, e

Ainsi, on devrait sbéattendre ° ce que }tes nou
Qu®bec, © travers HQP, ne servent =~ aipmprovi si
aurait besoin et © condirteitemucuaaalna wunumippxeil o

Un décret qui obligaitHQDaac het er de | 6®ner gi e hhroodui te pa
électriquessemble peu probahlet cepour plusieurs rais@) notamment

e Etantdonnélguasimonopol e | u r-Quibecsur ees prdiets audQuébec
HQP seraipossiblementa seule entité participeraurielappel do6é orerfdr es, c e
peuopportuné a t e ntelep pédlunddoof fres;

e Le temps de réalisation de ces projetdreésiong par rapportd 6 hor i z ocatiomd e pl ar
doHQ@QD faudrait donc | ancer | dappel dooffre
ri sque que | 6®nergie ne soit plus requi se.

En fait, lefait de laisser HQP continuer a développer les grands projets hydroélectriques pour les
marchésdegrdse x por t ati on et b,etdelaisseHQ®aceénrdase | s d o HQI
approvisionnements par appel doeodti reess @iownr de
structure actuell e de | 6i nlidsemsbtebienguedteect ri que
structure @ été choisie dans un optique de maximiser les pradits 6 a c t i( d rorEehiart €

laissant les ressources les plus rentabdegréincde hydrauliqgug a HQP et en obligeant HQ®D

acheter les ressources plus dispendieuses, pour ensuite refiler leumigaitasommateurs a

®La force hydrauliqgue des rivi r é&dsuderégine desdgamxe de | 6£t a
L.R.Q. c. R-13 et par la Loi sur Hydro-Québec, L.R.Q., c. H-5. Envertudelapremi " re de ces 1| o0i s,
ne peut pas céder cette force hydraulique. Le gouvernement peut, par décret, émettre des baux pour la

force hydraul i gu edeladesataplissanse) und/iiddification I€gislative serait requise.

En pratique,ilsemblepeu probabl e que | 8£t at-Québee, pessneecticladestiersi onnai r e

de développer de grands projets hydrauliques au Québec. Par ailleurs, en vertu de la Loi sur Hydro-

Québec, | e MRNF et | e MDDEP, avec | 6daumetirealsdispositom du gouve

doHyQu®bec | es forces hydrauliqgues du domaine de | 6£t at
I

et moyennant e paiement dbébune redevance.
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traversles tarifs.Nous pourrions certes imaginéré a u t r e smas tefadépasserait,eetsde
loin, la portée de notre mandat.

2.3.2. Problématique dessurplus : 20082020 et audela

Si HQD prévoyait une croissance importante de la demande dans ses deux premiers plans
déapproviei20D2at 2008edhdx amen du troi si me00®l an doc
2017 a permis de const at errsitugtiordde sufpledinsi,@lutdtr ouv ai t
gue de pr ®voir dpprovisionneneeht| HQB desaibrémavart souverde

moyen de disposer debtbo®prairggi engag®eeiit achet e

Depuis cette situat i otoyseldnesetdernsdgtgar ta vdRiea (pulific epnod n t
annuellementluP | an doéoappr ovi2@Q cesurplaspeedarérg 28 {4 L6~ | a f i n
période de planification (202@} méme aulel&®.

Considérant que, pour les exportations, HQD se troueemecurrence directe avec IR@qui est
beaucoup mieux out i | | @tentpnant compteedesgalts dedrandadtiorp ® r a
guodi mpl i que c elagemase faidgénérplénera & perbensydans le contexte

actuel de bas prix sles marchés, de méme que, de maniere génknaque le prixauquel

HQD achétd 6 ® n\@uég & l@ reventearie avec le prix du marcifé.

Pluttt que de revendre cette ®nergi e, HQD peu
afindesuspende ou de di ff®rer: cedteait nceaghdaels| € 6Paie
fournisseurs, soit TCE et HQP. Celaditf i n ddédaccepter de suspendre
déapprovisionnement, | e four ni s sGesiconventonsger a ¢
sont présentées en détail p&ye33, ci-dessous

Ainsi, ces surplus sont deveswn probléme colteugsurtout depuis 2009, alors que les prix s
les marchés orthuté, lequelf ai t | 6 obj et de di scussions appro
et de planification devant | a R®gie de | 6®ner

% hittp://www.regie-energie.qc.ca/audiences/Suivis/Suivi HOD D-2011-162 PlanAppro 2011-2020.html.

“Oon ne peut pas, g®n®ralegmentf aidi rleégqlijeetl 6®Mergvente pi
particuliére.On peut toutefois comparer | a revente ~ dbéautres

suspension déun contrat didde ggerminerieguel oofitale manadcherdonn ®, a
Lorsque | e prix de | 6®nergie pr®vu au contratildbéapprov
faut sdattendre ce que | a nt meotammenteles sofits de tasadion” pert e,


http://www.regie-energie.qc.ca/audiences/Suivis/Suivi_HQD_D-2011-162_PlanAppro_2011-2020.html
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Noleéttdes contrats prengie éoliedna @ u issiir tp dusasnt akdesd Q D
été baucoup moins importan&t, en conséquence, moins colteloutefois la présence et

I 6 ampl e ur nedéemilenpasuniguementes contrats éoliensais plus

généralement] 6 éaartentre les besoins dile n s e eskapp®visbnements quidécoule de
multiples causes

Graphique 1. Approvisionnements engagés étesoinss el on | 6esti mati on doéeffica
210

[ Biomasse 111 (300 MW

205

 Eolien 111 (500 MW)

mmm Eolien Il (2000 MW)

mmm Eolien | (990 MW)

[ Petite hydraulique (150 MW)

[ Biomasse

HQP- cyclable
HQP- Base
180 - Q
N TCE (base)
175 A
I Energie patrimoniale
170 - Besoins totaux
= = Besoins totaux selon I'estimation EE de
165 2002
160 -
N DN DN DN DN DN DN DN DN DN DN DN DD DN DN
O O O O O O O O O O O O O o o o o
P P P P P P P P FP NDNDNDDNDMDNDDNDNDNDN
P N Wb 01O N 0O O P N W M 01O N

Ainsi, parexempled ans son premier pl anpr201d)6HOD Eblatsur si onne
des ®conomies do®n&0Omg, el e GBc dWhmiems 20d@ner gi
importantes que préviellesatteignaient 8,8 TWh en 20,14t cevraient continuer a augmenter

ZR®gi e de Dédisn@-2002189, page 12.
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sensiblement dans les années avénN ole ®t ® de @& nd,mMd eBWH 6d®M er g i
additionnelles, les surplasiraient étdeaucoup moins importangs 2011 ~ | 6i nver s e,
avaitmieuxprévu leggains erefficacité énergétique, on aurait@gu mi nuer | a quant it
a acquérir en 2002. Orsi on laisse de6té les moyens de gestion des surplus présentement

utilisés par HQD (par exemple, la suspension du contrat,TI€kontrats conclus dans le cadre

deldd/O 200201 compt er ai ent p o-patriméniale &squseparrH@@®mM er gi e

2013°. 1 |  o@agi td 6 uqui cariiends maniére significative swrplus actuel.

Ceci ressort clairement du Graphiqué 1a page précédentea ligne pointillée indique le

niveau de besoins qui aurait exi sitte&cequiétait 6appo
prévuau Pl an doappr o-200L1%. 0o comstatendonctque 2p6ud 12 période 2011

2016, | 6®cart dans |l a pr®vision des gains | i ®

corresponglus ou moins au surplus que doit gérer HQD.

Danscette optiqueil nous semblécorrectd 6 a t tarlaisaulefieére éolienne le coltttaché

|l a pr®sence de surplus dans J|m@mesipoutuef eui | | e
année donnée, les volumes sont comparaBlaesi, enquantifiantl 6 i neprdes tarifdes
approvisionnements éoliedgjaengagés c eux des tr oi s pnoesniliserss app ¢
une méthodologig u i nous permet doéi sol édienhebdontipa@imt du c
est plus élevé quelced 6 a urtersesso u r ¢ @r », U «i @rime éotienne), de
| 6i mp ac attrriduable d faa ipr ®s e nc e dsurplasw)rigguelnesdécoulepasf f et ¢
duc hoi x doéune fmaib plutét de dépéguilibreé entre lbasoins et

approvisionnements

Cette méthodologie est expliquée a la sedhién

®ftat doébavancement, novembre 2011, page 12.

% TCE (4,3 TWh) + HQP base (3,1 TWh) + HQP cyclable (max de 2,2 TWh) = 9,6 TWh. En 2013, éolien
(5,3 TWh) + biomasse (0,8 TWh) + petite hydraulique (0,3 TWh) = 6,4 TWh. 9,6/16,0 = 60 %.

“La pr®vision de ce Plan termine en 2011. Nous | davon
rythme déaugmentation des ®conomies dobateramtiggi e tendanci
provision de 0,4 TWh/an pour les programmes a venir.
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3. Méthodologie

Afin de d®terminer | 6i mpact sur | es tarifs de
éolienne, deux modélesontété creésun mod | e t ar ipromisionnemeatt un mo .
Le mod | e doéapprovi si:bsemaprdvein te ss equaintt u d ®sn dadmmn

achetées, vendues, différées ou rappelées en fonction des besoins des consommateurs

do®l ectricit® afin doéobt egailibre offredemmande acleeugeu e s c ®
desannée€e mod | e permet ainsi de pr®oir | 6®vol
doHQD en f on c tparametregiant didférentts@masadé csoissance de la

demande et de diff®rentes strat®gi &s87@tbdéappr ov
MWd 6 ®n e r g i aditienmellg. arstruaire est présentée au Graphique 2

Graphique 2. Le modeéle du CentreHélios

. Paramétres
Modele d'approvisionnement
Y ) Stratégie de
Ressources - ) ressources
post-patrimoniales afr?ri?r:?ale —
Q ormonle] || [fcknarocel
) Ressources ‘ Scénarios‘
Besoins modulables PR N N daugr;eanrti?tmn
v patrimonial
Plan de
ressources —l ————————————————————————————
Scénarios de
( prix (éolien et
L t thermique)
[ g
Modéle tarifaire & & *‘ B —
Colts Codts :d'émission GES'
Colts de d'approvisionnement d'approvisionnement - ;
distribution post-patrimoniaux patrimoniaux
Y
Codts de \—V Revenus
transport requis o
T Y
E Tarif moyen
Les donn®es g®n®r ®es par ce mod | e doéapprovis
au mod |l e tarifaire, | edgtariemoyepes fonotwdesd e s ui vr e
changements appor t ®s-deladéspagmes utlisés sur lomodeeeme n t
déapprovisionnement, notons que | e mod Il e tar

approvisionnements obtenus de certaines fili
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En fonction des paramétres utilisés, sgommes donc en mesure de créer, a travers ces

modeles, différentscénariomy ant chacun un tarif moyen, que |
tarif moyend @n scénario de référende différence entre ces deux tarifs nous permet donc de

d ®t e r nmpacttarifairé gui découle de la modification apportée.

Dans | es pages qui suivent, nous pr®sentons d
débapprovisionnement .

3.1. Modéle tarifaire

Le mod | e tarifaire d®vel opp® par | e Centre H
générale des tarifs dans les prochaines an@&esodélaliverge dd 6 a p putilisée garda

Régieselon laquelldes revenus requis sorépartis entre les différentes classes tarifaires; ainsi,

|l e tarif moyen que nous calculons ne correspo

mai s repr®sente plut?®t une moyenne de | 0ensem
con®mmateur anoyen» (toutes classes tarifaires confondues), dans un monde ou le seul

param tre de facturation est | a consommati on
réalité ou les tarifs peuvent comporter, selon le cas, différents palieosisiEmmation
do®nergie, une redevance dbébabonnement fixe ou
per met de r®sumer un sc®nario tarifailEkr en te
permetaussid 6 ®v i t er de pr ®) iudp&Régie susla répRrttiorsdesacolts, ~ v en
not amment ~ | 6®gard de | 6application de | a ha

contexte doéinterfinancement.

Le modele tarifaire est basé sur la méthodaeesnus requiappliquée par la Régie de
| 6®ner gi e pour fCemodédle rdpase principatemdnissurdggatibqsD .
suivantes

1. Revenus requis = co%ts dbébapprovisionnement
transport + colts de distribution

2. Coltsd approvisionnement = co%t de | 6®l ectric
patrimoniaux r evenus de revente do®l ectricit®

3. Codt du service de transport = revenus requis de HQ TransEngajiedttribuable a la
charge localébesoindetransport ded charge localebesoins totaux de transport ferme

4. Co%t s de distribution = char gesutresdhaagep!| oi t a
(y compris | damortissement)
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5. Tarif moyen= (revenus requis revenus autres que veatt 6 ® 1 ectri ci t ®) [/ v

ventes

Tel que mentionndaderniere étape si el |l e sbapparente ° | 6exerc
gubden fait unedeceleigi:simnt rsa mpdriiffi ® 6applique 1 nc
classes tarifairesetnei se que | 6®nergi e consomm®e, de man
aura a répartir les revenus requis nets selodiffésentes classes tarifairest , au sein doéu
classe tarifaire donnée, selon les différentes modalités tarifaires, lesquelled pessen

comporterune edevance ddoduwmdponmemaeret pui ssance ai nsi q
au niveau de | 6®nergie, entre I|-delagercateni re tr a
tranche.

Etant donné que le modéle est utilisé uniquement en prégisionnel, il ne tient pas compte

des outils r®gl ement ai mason hivellereentgetcg, le cagatier o mpt e
la provision réglementair€ e s ®| ®ment s sont i mportants dans
annéemais,along terme, ilsdevraients 6 a rr anlbbnee parti€Q u i plus est, certa

eux ndébont pas de raison doé°tre en mode pr®vis
des écarts entre les prévisions et la réalité.

€ | 6®gard des enmpaoearttsaismps®cgraaurkd sd ®@onsommateur
r ®gl ement aire en défrapwmreyartidgs co8ty emgotirus gaurded Q P

desservir e HQDgéduit sesevenus requidu méme montant afin de tenir ses autres

consommateurs indemnes. Comme ces opérations s'annulent, du point de vue d'HQD et de ses
autres clients, le modele en fait abstraction.

Etant donné que le modeéle se base sur les revenus requis, et non pagsenilssréelgucun
ajustemenn 6est requis © cet ®gard.

Pour assurer une plus grande coh®rence-avec |
nementles données utilisées pour le scénario de référence du modele tarifaire sont généralement
celes du dossi er t?anodifitea énrfoactich e parach@res@iBsentés dans

les pages qui suiveriDes informations divulguées par HQD lors de son plus récent dossier

tarifaire ont aussi été utilisées afinpiglier aux informations manquarsta.

% DossierR-3776-2011 de | a R®gie de | 6®nergie
% Dossier R-3814-2012,notamment HQD-5, Doc. 1, Annexe B, page 27.
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Les résultats du modele pour leésario de référence sont présentésseldiond. 1

311. Co%t s doapprovisionnement

Lescdst s dbGéapprovisionnements sont compos®s des
| 6 ®l e c t-pairimoniale® post

3111, Co%ts de | 6®l ectricit® patrimoniale

Le co%t de | 6®l ectricit® patrimoniale utilis®
R®gi e de | 6®ner giLa mettaneeh oeqvieTatarendis@sitpres du dis@urs

sur | e budget du 30 maquibrebutldétaire et 2088014edlat | e r e
réduction de la detfé qui fait passer ce co(t unitaire de 2,79¢/kWh & 3,79¢/kWh entre 2014 et

2018. Un scénario qui explore les conséquences tardfdeecette modification est présenté a la
sectiont.2

Considérant que le modéde basesuels besoins avant pertes, | e t:
patri moni ale a ®t ® r ec alfaumie @r HORvant pakes Airsip appl i g
le coOt unitaire de 2,79¢/kWh ppl i cabl e ° une q uiaédeteilé5&Wima xi ma l

(aprés pertes) a été converti au codt unitaire de 2,57¢/kWh applicable a une quantité maximale
d o ®n er g idel7d 90T Wi(anantg@ees)

3.1.12. Co%t s de | opatrinonidle(réssourte®exiptantes)

Le co%t wunit ai rpatrintbeialelest @teeniné en fociioh & lagoomsile de prix
inscritea chacun dedivers contrats conclus par HQD. La plupart de ces flassont connues,

mais certaines demeurent confidentielles. Dans certains de ceam@seMmplejes premiers

contrats éolie)s, un pri x moyen a ®t® ut ilussude@upour | de
m° me appel dooffres.

Ceprixmoyerp ar a p psest géedévateindntrdirulgué par HQD dans les documents
accompagnant sa dpeanaReégiaes chdtratpopciudshite & unappel
doof fr etrepdsear celgei dans sa décision. En fait, dans la plupart des cas, on retrouve

% L.Q. 2010, c. 20, art. 64.
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deux prix: un prix « incluant les pertes et les colts de transp@ttun prix, plus bagjuin 6 e n
tient pas compteBien que ce ne soit pas dit explicitement, nous présumonseqieuxieme
prix estcelui réellemenpayé par HQD a ses fournisseurs | |  @rix atiisé dandd modele
lequelcomptabilisedéjales pertes et les codts de transport.

Au-del ™ de ces consi d®rations et de celles propg
suivront dans les prochaines s@estions, il se peut que les coltsisdis dans le modele ne

correspondent pas aux co(ts exacts auxquels fera face HQD. A ce sujet, notons que les contrats
doaeoleatt e dO®l ectricit® comportent g®n®r al emen
prix dbéann®e en anen®aeis. Bien que daes cemntaimseas th formoie sois

simpleex.: 2% par an), dans dbéaut r es pafaishaséeasurf or mul
débautres variables telles que | e taux de chan
reprisesdanslemodéle © quel gues exceptions pr s, un tat

c 6 é-dire le méme taux que pour les autres composantes du modeéle.

Les détails méthodologiques concernant les ressoexcgantesl 6 ® | e ¢ t -patriodniale® p o st
sont présentés en annexe, a la se@ithn

3.1.1.3. Coltsd e | & ® n-patrijmonmled oostrats futurset de remplacement

Afin de répondre au volet prospedli la présente étudlest pour répondre aux scénarios ou

| 6®nergi e ®olienne est rempl ac®e pailesie | 6®ne
nécessaire de faiertainedypotheses quant aux codts unitaires de cortiggutsthétiquepour

| 6achat pdaeHQDOAOTBUleestimatian de ces colts unitdiggmthétiguesomporte
nécessairemenin hautdegrd 6 i ncer ti t ude.

3.1.1.3.1Energie éolienne

L6®vol ution des co¥%uts dans | Geienanensesurejli@ée ®ol i en
aux tendances | ourdes qui affecteront cette i
les années a venklle estaussi affectée par des éléments qui lui sont pspdoat notamment

le potentiel éolien du territoireug® b ®c 0 i s  eépétek dueouls des tnots premiers appels

d 6 o fdféruens f ort contenu | ocal

£Etablir une pr®vision d®taill ®e de | 6®vol utio
| 6®ner gi e ®ol i enne d®peasente &@uda Toutefalsenods sommes| e c ad
déavis que | dapproche d®crite dansgesl es procha
incertitudes de fa-on similaire ° | 6encadrement de |

resourcea generiqueslécrit a Ipage23, ci-dessus.
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I est n®anmoins utile de remarquer que | 6®vol
contradictoire. Les prix des métaux et autres composantes contidué a u temaéant une

pression a la hausse sur les co(ts. Toutefois, des améliorations technologiques (augmentation de

la puissance; nacellgdus hautesrotors plusgrarsp er met t ant | 6expl oi tatio
avec des vents moins forts) créent une wass la baisse surlescoitse | 6 ®ner.gi e ®ol i
Notons par ailleursquee gr and nombre de soumissions ~ <cha
entendrue | e bassin de sites t ecéhuséHpaleameng,des i nt ®r
élémentscomjinct urel s, comme | 6incerti-Unide quli 6®gand
la continuation, ou non, deroduction TaxCredpour | 6 ®ner gi e ®ol i enne o
le prix decette filiere

Face a ces multiples pressioastt © | a hausse qud”™ | a baisse sU
lesénari o moyen des co%ts f ut urdsparproagprixrdst@®dner gi e
du deuxi me appel doéof f r-e33 encsdivid@D t(a2u x0iod0d | MW, e xAa
général utilisé dans la présente étude, soit 2%.

Pour encadrer ce &tario moyen, il faut fixer également des balises pour deEmsgosde prix

elevéeet f ai bl e. Nous sommes dbéavis que | e prix r
MW en Gaspésie, A/O 20082),qui en f onction du seSimmprdsdeu x doi !
75 % du prix dwscénario moyen, remplit bien le réle deénarid ai bl e . ne@aitmas q u 6 i |
impossible que les prides soumissiairetenuglorsd 6 un  f ut tires seem gussibasd 6 o

gue | es 65 $/ MWh (i nde x @n)tel rdsaltageraitnpanmoms er appel
surprenant.

De |l a m°me fa-on, |l es r®sultats du troisi me
autochtones, limite de 28W, A/O 20-02) peuventservirde scénariale prix élevé de

contratstoliens futursL 6 ®cart avec | e s an®foiaded56o. Lmlomyteede e st e
25 MW emp°che ces projets de profiter des ®co
mesure les prix phiélevéquiontrésultédd e ce tr oi si Queo i aquupde Il dhbeo fsfori
i mpossi ble que | es prix des soumissions reten
gue les 113 $/ MWh (index®) de catnéannmwinsi me ap
surprenanta moins que le gouvernement ne décide encore une foisdeliniterppel doéof fr

aux seuls projets communautaires et autochtones

Tel qudéindi gu2@oir |l hesest®oari os doé®nergi e ®ol
investissements requis en transport ont été estimé en fonction des investissements historiques.
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3.1.1.3.2Energie de source thermique

Le prix de | 06®I ec généraeindnt@eéternirme pdr le ®olt marginalde®s e st
production. Depui s, enlf96,lavessource ia plusdoenent nikséecda® s
marge pour produire de | 0®l ectricit® a ® ® | e
représenteunepdrtr s i mportante des co¥%uts variables di
déune centrale TAGCC, |l e prix de | 06®l ectricit

celui du gaz naturel.

Le Qu®bec nbdest pas 7~ pr opcommeleasont gyaSOletdFO un ma
NE (NEPOOL). Cela dit, |l es entreprises gu®b®c
march®s afin doéoeffectuer des achats et des ve
ventes pour une entreprise située aigliec sera différent du prix ayant cours sur ces marchés,
considérant que cette entreprise doit aussi payer des frais de transaction (transport, courtage,

etc.); ce colt et ce revenu seront toutefois fortement influencés par ce prix du marché.

Le modeledéveloppé par le Centre Hélibent compte de ces relationkes formules de prix
utilisées pour les transactions de court terme (achat et vente) ainsi que pour les nouveaux
contrats doapprovisionnemen® ° Il ong terme son

3.1.1.3.3Le marchédu carbone

En 2011, |l e Qu®bec a adopt® par r gl ement un
do®mi ssion de gaz ~ =effet de serre (SPEDE), q
I nitiative, augquel .lUeproetu@®@dglersentgubliéenjuin P0d2yviset en 2
aharmonisele SPEDE avec celui de la Califorffie En vertu de ce Systémles codts
déappr ovi des podutteusd nti mportateurs qu®b®coi s dobé®l
combustible fossile reflétenble coltdesd r oi t s do6®mi ssi an GES corres

Un rapport préliminair@réparé par le Western Climate Initiative présente des prévisions des
prix du carbone dans les marchés de la Californie et du Québec, pris séparément et ensemble.
Pour le marché québécois seul, il prévoit des prix de 37 a 43 $ la tonne en 2013, augmentant

% Tel que mentionné & la section 6.1.1 en annexe, ces formules sont aussi liées & la formule de prix du
contrat TCE dans |l e mod |l e, dans | a fomeuseyesteelundes | e c o %t
achats court terme.

38 http://www.mddep.gouv.qc.ca/changements/carbone/index.htm.
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j us gu 6 "$lad0dne én 2629. Sous la prémisse quenbghés seront liés et Ipermis
seront transmissibles entre ces deux juridictions, ces prévisicest entrel9et34 $ en 2013,
etentre31et55 $ en 202Y. Si, par contre, les permig sont pas transmissiblentre les deux
juridictions, les prix prévus dans le marché québéamsbeaucoup plus élevés (autour de
403 en 2013, et adela de 60 $ en 202 our les fingle cette étudeous avons utilisé une
prévision conservatricapit de 19 $ la tonne en 20&8de 31 ¥n 2020 avec extrapolation

l in®aire jusquben 2027

Ces montants sbéajoutent ° ceux de toute sourc
court terme Comme nous le verrons dans les prochaines pagefedtesont aussi le prix des

futurs appel s déssolirdes gerseriqdef ¢l M° (meed og squdi |l sobda
| 6®ner gi e hydr au-Quélhea Rrodicton.ni e par Hydr o

3.1.1.3.4Prix des marchés de court terme

Pour |l es prix unitaires dbéachats et destventes

construiten fonction des prévisions utilisées par HQD dans son dossier tarifaird 2Q&2

37762 011) rendues publ i qu e s®Cesplédsiodssedimitadtéa doun i

I 6 hor i 2@8, no2 Prdvigions pour 262827 se basent sur la tendancs gieatre (4)
amées derniéreglela périodeprévisionnelle (2012022)

Ilyaévidemment n h a ut ingertitude guant aloprix futurs deem c h®s d o ®l1 ect r
NordEst de | 6 Am®r i gque caktteinbeditudenousAvonsetabli des r e f | ®t er
fourchettes de N20% pour ces valeurs ° |1 dhori
mesure, sur diverses prévisions du prix du gaz dgiuldiéespar| Energy Information Agency

des EtatdJnis®®.

3 http://www.westernclimateinitiative.org/document-archives/Economic-Modeling-Team-
Documents/Discussion-Draft-Economic-Analysis-Supporting-CA-and-QC-Linking/. Le WCI permet

l 6utilisation de offs@)i ag i onompemeatonteer( jusqud”™ 8 % d
d6®mi ssi ons. Dans chacune omées,fabtmite icfdrieutetdécauledue pr i x sus|
scénario ou 6% de la cible de réduction est atteintepar | dutil i sation de cr®dits col

limite supérieure,c 6 e st 4 %.
% Dossier R-3776-2011, HQD-14, Doc. 8, page 35.

3 hittp://www.eia.gov/todayinenergy/detail.cfm?id=7710.
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Cela étant dit, lorsque, pour un scénario donné, le prix de vente est moindre que le prix de

| 6®nergi e patrimoniale, nous avons plut?!t ret
HQDdevr ait nor mal ement choisir de consommer un
plut®t de que vendre ~ perte; |l e prix de | 0®I

pl ancher pour | e prix de | a r etari@ret2@l3l4qden const
pour les années 2012 et 2013, HQD laisserasurlapgelsld e 10 TWh do6®l ectri ci
patrimoniale inutiisée s ans doute en raison des tr s bas
depuis |l a fin datatteddundan®kprachaindafdfeée qui s

3.1.1.3.5Ressources génériques»

Lorsque HQD doit recourir a de nouveaux approvisionnements a long &erdnit, selon le

cadre |égislatif en vigueur, procg& ar a p p e | shoidissania fessauce a moindre

coOf!. Tel que mentionné alessus, mseul appetl 6 o $dé cette nature a eu lieu depuis

| 6adopti onl Ides @&Il@/@ika2A0d, quilacdonné lieu a deux contrats avec HQP

(énergie de base et cyclable, segessources existantes a la Bagnes) et un contrat avec TCE
(®nergie de base, doune couffjvelelse amentersalap pEAG
ayant port® sur une source do6é®nergie particul

A moinsque le guvernemenhe prévoit par décrét 6 a flemauveauapprovisionnementse

source particuliersi ¢ o mme i | | 6a fait | ors des appels dbé
biomasse et la petite hydrauliguéesb e s oi ns f utur s doé HLQEssosrees ont ¢ O
choisiesen f onction des appels déoffres g®n®r aux d
réglementairet I€gislatifen vigueur, les soumissioas plus bas prix doivent gagner.

Bienque personnee puiss@rédire quel soumissionnairemporterarn  appel déiof fres
méme quelles filieres seront choisreéslans quelle proportiod il est néanmoins possible
doestimer |l e prix moyen des contrats octroy®s
savons pas quelle ressource sera ugi/igséus utilisons le termeressources génériquepour
d®signer |l es ressources r etéenlubehse uroer sa cdteu enloluev,
ressourcede moindre cold en excluantes ressourcdsydroélectriques existantes, donphix

0" Dossier R-3814-2012 de la Régie, HQD-5, Doc. 1, pages 7 et 10.
“ Art. 741delaLoi sur | a R®b.R.@., cdRR6.0L.O®ner gi e

2 Dans A/O 2002-01, la source de production devait étre située au Québec, mais la Régie a indiqué
gubelle nédentend pas i mposer cette restriction dans | 6:
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de ventedépend notammenud o %t ruditéd pootprobablemenkes centrales TAGC@u
gaz naturel

Rappel on sQugbedvid sadlivimiorHQP)n 6 e st a u ¢ ueade padiciperdand | i g ®
un appel Deoqueisede s edddQf ai t, ell e ndest pas co
ses colts de productiorElle prendra ses décisions notamment tenant compte de son propre
bilan ®nerg®tique et des autres opportunit®s
étue, nNnous ®mettons | 6hypotipera’s ec ecso naspepeevlast rd écoef fc
soumissionnera un prix légerement inférieur a cetpii correspond acoltde reviend 6 @ n

nouvelle centrale TAGCn effet,en présumant u 6 H Q93eeang it actetur écpnodnique

rationnel qui tente de maximiser ses profits, ses soumissions refléteront lmsitodts de ses

plus prochesoncurrentssoitceuxpr odui sant de do&e@ibieecatgazicyclet ® ~ p
combinéalimenté augaznature| ces coltséfletentnotammente colt en capitale prix du

combustible ainsique prixd e  dr oi t sde ghfh Effetiesesre(@ES) .

Par ailleurs, si la Régie persiste avec son intention de permettre des soumissions de sources hors
Qu®bec, il est ®gal ement possi Hlbe xpu ount atng |l dad
centrale TAGC@xistante mais sougtilisée, située aux Etatgnis. Comme HQP, un tel
producteur pourra offrir son ®nergie ~ un pri
réduisant la composantecodt en capitab du prixtotad e | dappr ovi si onnement

Ainsi, |l e mod | e pr®suppose quealngpsx appels dbob
Iégérement plus bagie ceux qui correspondent a des nouvekediales TAGCC.

Cbest dobébaill eurs ce qui sbébest pr ethuent | ors du
fonction des pr®visions de ler28Q0dw gontat,de TCE ¢ 0 ¥t
étaitde 61 $/MWh al ors que celui du contfat en base o

Le codt unitairautilisé pour uneressource génériquians le modéle a deux composantas
co¥%t de | 6®nergie bas® sur | es co%uts variabl e

*® En fait, certains autres producteurs hydroélectriques ayant des ressources au Québec ou proches du

Queébec pourraient aussi soumissionner sur de tels appelsdd o f f r e s . Nous pr®sumons tout
soumi ssions nbéauraient pas un i mpact significatif sur |
* Voir la décision D-2003-159 de la Régiede | 6 ®ner gi e, -dphgedduneAdi f f ®rence de
selon |l es pr®visions pour 2007, notons que | a formule

alors que celle du contrat TCE fluctue en fonction du prix du gaz.
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compogs principalement du colt dombustible et un codt unitaire de puissance, basé sur une
répartition des codts fixes (colts en capital, colts de branchement sur le réseau, etc.).

Pour le codt unitaire de puissance, le modélbase suesdonnéegpublieespar | 6 EI A en |
2017°, soit 20,30%$/ MWh en 2010, index®s ~ 16infl
établi,aux finsdu modeéle, a 95 M$, sans indexation, soit 22,10$/MWh pour 4,3 Talh.dit,

ce colt est nettement supérieur a la prim@uissance prévue au contrat pour des livraisons en

base ddrsi@Pant une prime de puissance de prés de 28 M$ ep@d18,1 TWh
do®nergie annuell ement, | e co%t wunitaire de p
Afin de tenircomptedeal parti ci pat donmndaHdQQPeumissomsezait r dont
basée sunnecentrale existantetdont les colts sont partiellement amottgsnodele utilise le

colt unitairede puissance u g g ® r ® (3080 $/MWh)EUgéelune réduction d&5 % est

appliquée

Quant au co%t de | 6®nergie, en raison de | a c
mar ch®s de | 6 ®I g etdufaitgue te@rix duunganche ast souventreprésentatif
ducoltmarginaldpr oducti on (co%t doe&AGEC, ke prik atiisé pame d 6 un
modele est le colt de revient, pour HQD, delsatsde court termesur les marchés, auquelain

réduction de 5% est appliquée, ce qui permet, encore une fois, de tenir cotagieédence
doHQPavec | a grande oelercigoeitquaptauxprimi uvr e dont

Le co%t de | 6®ner gi e ®teanodeldait appel &ifféeentes pr i x de
prévisionsdes prix du gaz lesquelsaffectent & la fois les pritesachas et dsventesde court

terme ainsi que les prix des ressources génériqaepli permetle créer différents scénarios.
Etantdonné e tr ~ s haut quienteuseles pr&isiansde prik dansued d@ifférents
marchés de combustiblassi qie la sensibilité des résultats de la présente étude a cesagrix,
différents scénarioservent de balises a ces résultats.

3.1.1.3.6S ¢ ®n a r\olatisn ddsrex

Ces sc®narios doébencadrement, sel oentes|sers f or mul
présentés dans fgaphique3, ci-dessous L O ®v ol ut i on yasiégalementf patrin
indiquée, étant donné que ce tadgita titre de prix plancher pour lgsntes a court terme.

** EIA, Levelized Cost of New Generation Resources in the Annual Energy Outlook 2012.
http://www.eia.gov/forecasts/aeo/electricity generation.cfm.
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Graphiqgue 3. S ¢ ®n a radraamsnt db$ pexades ressources génériques et des marchés
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Le graphiqgue, quant ~° | ui, illustre | es sc®narios d

la pagel9. Des prix pour les années 2018 ne sont pas affichés, étant donné que, méme si u
appel offre ®tait a maseraitpr@babdemenopasrddpdrbileiavant| 6 ®n e r
2017.
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Graphique 4. Scénariosd 6 encadr ement des prix futu
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3.1.2. Codts de transport

Les revenus requis du servige transport pour les années 2@021 utilisés dans le scénario de

r ®f ®r ence proviennent du plus r®cent dossier
R®gi e d e Gedddrmeées ant é& extrapolées afin de couvrir la période2Paz2 La

pat de ces revenus requis devant étre défrayée par HQD a été calculée selon la méthode utilisée
par | a R®git.e de | 6®nergie

Ces estimations faites par HQT de sesrevenusrequis2012 1 t i ennent compt e
des ajouts prévus au réseau de transport seulement polg maintien des actifs mais aussi

entre autregpour répondraux nouveawbesoins des clients de transp@rbissance du réseau)
notamment HQD. On peut donc comprendre que ces investissements prévus, et les prévisions de
| 6®vVohutdes revenus requis qui en d®coul ent,

% R-3817, HQT-1, Doc. 1, page 31.
" R-3777-2011, HQT-12, doc. 1, p. 8.
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transport requis pour desser vir dellacmisshneesdei ns d
la demande

Lhi storique des mi s e 2018 de méreguelas prévisiche t r ansport
déi nvest i sEmaunanseign2r du@catégorie «roissance des besoins de la

clienttlee, qui i nclut non seulement | es ajouts rec
ceux requis pour la clientéle de pointapoind 6 HQT, repr ®sente moi ns qu
investissementwtaux En fait, la part du lion des investissements revidatcatégorie

«maintien des actifs, qui ne varie pas avec les besoins en service du transport

Par contre, | es p m®@ueilesiievensr reqdidadghEntett@reola t r e
croissance de lachaffeLl6 augment ati on des revenus requis p
vari e beauc oup;ladthéyannep8ue leseannéea DADER est de 143$/kW. Nous

utilisons cette &leur moyenne pour ajustertarif facturé par HQT a HQPour le service de

transport selon les scénarios fort et faible de la denfande

Pour les scénariossans énergie éolienme des codts annuels résultant des modifications ayant

déja été effectuéeml réseau de transport pour intégrer les ressources €éoliennes sous contrat ont

®t ® cal cul ®s et soustraits des revenus requi s
additionnelle, les investissements requis en transport ont été estimés iem foest
investissements historiques, en tenant compte
| 6amorti ssement, etc

3.1.3. Codts de distribution

Le modele se base sur les données présentées dans letdafsier 201213 de la Régie de

| beye®™ Nous ndavons pas tent® de mod®liser | es |
débun sc®nario fort de | a demande, ®tant donn®
les objets de la présente étude.

Les détailgelatifs auxco(tsde distribution et de service a la clientéle utdidéns le modéle
tarifaire sont détailléen annexe a la sectiéGn2

8 R-3718-2012, HQT-1, doc. 1, p. 31, Tableau 21.
“f£tat ddbavancement, Tableau B.4, p. 37.
0 R-3776-2011, HQD-4, Doc. 1.
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3.2.Modeéledd appr ovi si onnement

€ |1 6int®rieur de ,HdQ@Ddoitlplanifier poorchague &uédes acloats n e |
do®nergi e ®quivalents aux besoins des consomm
sur le réseauelle doit établir son bilan en énergie. Etant domqueé HQD dispose de plusieurs
moyens pour ajouter ou soustraire de -1 6®nergi
demande, il devient nécessaire de développer un modele qui permettra de déterminer, pour
chaque sc®nari o ®vnargisua@ditiondelleoréquige ouoccomment semord géréd ®

les surplus, selon le cas.

En partant du bilan en énergie du plus réégatd 6 a v a ndu®lamneldtappr ovi si onnem
dOHQDutili s® comme sc®nari o de r ®f @rbaarn wes,t elre
les approvisionnements en fonction des contraintes propres aux différents scénarios afin de
retrouver [|-deRmaundda bare ®&@Mdrrgei e tout en mini mise
pour chague ann®e de c hagrdduscemarmearéféremce,leEn f ai t
mod | e joue un rtle important puisquoil per me
cet équilibre pour les années 2021 a 202¢)eda des prévisions rendues publiques par HQD.

Le modeled 6 a pigionmemene st un outi |l doéoptpoununs@narioon s ous
donnési | 6®nergi e fournie par | es ressdeurces en
modéle procédera a la modification la moins colteuse, que ce soit en achetadiaot den

| 6®ner gi e surmdcisf imanmtc hi®s @uwaretni t ® do®ner gi e ¢
déoapprovisionnement donn®, en fonction du co¥%
| 6 ®q ui |-demande sait féfabli.€Ce modele possede daerdort t i on qui fi xe |6
modification des ressources et une série de contraintes applicables aux différentes ressources.

Nous expliqguerons dbéabord ces contraintes ava
ressources.
Ce modeéleeststructuré en foctiondes besoins en énergie. Encelg, i t | dappr oche

planification utilisée chez HydrQuébec depuis des décennigsi est propre aux réseaux de
prépondérance hydroélectrique. Cette appreehdistingue des réseaux thermiques, ou la
planificaion se fait surtout en termes de puissance.

Cela dit, | estimportant de soulignerquea p | ani f i -QuéberC sk Mait &éydiarhgnten o

termes de puissance, afle prévoirsuffisammentle ressources poles périodes dpointe.Aux

fins de cette étde, nougmettond 6 hypot h se que | es co%ts addit.i
puissance varieront peu en fonction des différecénariogiue nous étudierongn ce qui
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concerne | a probl ®matiqgue de | a puissance pro
esttraitéeen annex¢page8l).

Soulignons également que ce mogele r met uni guement dé®quil i brer

approvisionnements sur une base annuelte approche mensuelle, qui permet de mieux capte

les effets saisonniers, dépasse la portée de cete étudCel a dit, | e mod | e n.
compl tement | 6i d®e de modul ation des lapipmotval
de | a proposition do620QD4 ldmodedegprdvatundanaisnem er t ar i f

déachats sur | es etrm&meceh stilgatiod de swrptus, et se sertalesme

conventions do®nergie diff®r®e pour diff ®rer
parametres permettant, dans une certaine megigg&rer les fluctuations saisonniéres.

Le modéle considedes trois scénarios de croissance de la dermande préparés pall HepiD.
compteensuitedease ux t ypes dob a:pepressoulices engagées anlesressources
modulables af ilni dol®d @bol uti on du portefeuille de r
scénario sous étude

3.2.1. Besoins

Dans sordocument de planification le plus récad@QD présente trois scénarios de croissance
delademande f ort, moyen et faoahte?tées en®LOB0O0DNB
reprises au Graphique 5;¢¢ie s sous, et avons extrapol ® jusqubd
Dans | e sc®nario faible, |l es besoins do6HQD co

ce qui aggrave le probleme des surplus. Par coatsituation est toute autre pour le scénario
fort de la demande, gprévoitd 6 i mport ant s nouveaux besoins en
HQD.

Alors que pour le scénario moyen de la demande, HQD présente des informations détaillées dans
son plan dmemtr,ovpsuronlnes sc®narios doencadrer
besoins annuels en énergie et en puissance

f£tat ddavancement, Tableaux B.3 et B.4, page 37.
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Graphigue5. Sc®narios dbéencadrement de | a croissance
Besoins d'HQD
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3.2.2. Caractéristiques des essources
3.2.2.1. Ressources engagées
Les ressources engag®es sont celles pour | esq
pr®v vue au contrat, m°me | orsqubelle nbében a pa
plupart des contrat s facemsc ldbsHQDu iette danxs d pep elad
débachat, soit | 6®nergie ®olienne, | 6®nergie p

des petites centrales hydro®l ectriqumefis Les q
engagées)e seront donc pas modifiées par le modeéle.

LO®nergie du contrat campeelleaigRrmdasredsseuces ( 350 MW
engagees, a hauteur de 3,1 TWh par an. Ce contrat est toutefois complété par les conventions
relatives 7 quigles sontglés eessdurcésim@dul@bees.

Par ailleursence quiatratacont r at avec TCE, bien qudil f %t
de ressource engagée, la faculté que posséde maintenant HQD de suspendre ce contrat en fait une
ressource moduiide.
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Enfin, dans certains sc®nari os, HQD devra sig
l ong terme, que ce soit pour remplacer | 0®ner
demandeLor squobéun tel contr at nensent, ildgvienutuneressourcep| an
engageée.

Dansle modele, des ressources ét#engagees afin de maintenir le recours aux achats de court
termeendecadé TWh, sel on |°aétapliesurtont pogrues ratandidd D
sécurité des approvisionments.

3.2.2.2. Ressources modulablet nouvelles ressources

Quant aux ressources modulables, ce sont des ressources existantes pouvant fournir différentes
guantit®s do®nergie pour une amin®Ee®Mioaumm®ede sS@:¢
balisesCes ressources sant

- Centrale TCE a Bécancqur

- Contrat cyclable avec HQD (250 MW);

- Energie différée et rappelée en vertu du contrat en base avec HQP; et
- Achats et ventes sur les marchés de deune.

Cesressources modutéessontassujettiesux contraintes suivantes

3.2.2.2.1Centrale TCE a Bécancour(suspersion ou reprise du contra)

Le contrat sign® avec TCE pr®voyait 4,3 TWh d
contrat ne devait donc pas étre modulable. Or, en 2007, apres avaanesvision de la

demande HQD a d®t ermi n® quodel | el antdiavvea it cpel ucso nbters
était préférable de suspendre la production a la centrale TCE plutét que de reesrsinglus

dbd ®nergie, et ce, malgr® | e fait qubéHQD devait

%2 R-3550-2004, HQD-3, doc. 3, p. 15. Voir aussi la décision D-2002-169, page 49.
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dédommager TCE, en plus de continuer gepaye prime de puissance annuelle estjaéde
fins de cette étuder 95 M$.>

Dansleplusréceftt at d 06 adeaandeznidRlinan doappr,HQD afimenne ment
gud” compter de | an vpourait cchitibdué uniqlementcaa cbhiememtl e T CE

des besoins doéhiver. Pour ce faire, |l e Distri
moment opportun>*Dans un t el cas, |l a centrale TCE fou
se fie au bilan en ®ner gcemengue | 6on retrouve

Dans notranodéle, la modulation des livraisons a partir de centrale TCE sera limitée a trois

niveaux: 0 TWh; 1,1 TWh; et 4,3 TWHRar rapport au scénario de référence, la quantité
do®nergi e obtenue de | a centrale TCE queur wune
si ses besoins just:i flienmod 6lesdtne rer @aaw gdnema af «
livraisons de TE si une telle augmentation crée un nouveau surplus dont il faudra se débarasser

par la vente sur les marchés de court terme.

Par ailleurs,d centrale ne sera programmée au niveau de 1,1 TWhaudes années pour

lesquellese niveau est prévu au pldnd a p p r o v i (selles poordesyaetiets elle est a ce

niveau dans le scénario de référence)et dans | a estaeguise pour@ddiliblked ®ner g i
son bilan.

3.2.2.2.2Contrat cyclable avec HQP (250 MW)

Le mod | e permet de mo duednteatavdc B@rpevogantdeso bt enu e
livraisons cyclables (250 MW), en faisant varier ces livraisons entre 0 TWh et 2,2 TWh, tel que
prévu a ce contrat.

3.2.2.2.3Energie différée et rappelée en vertu du contrat pour des livraisons en base avec HQP (350 MW)

Telqueme nt i onn®, HQD a |l a possibilit® de diff ®re
vertu des conventions signées avec HQP en 2007 et amendées en 2010.

%3 Voir notamment la décision D-2007-134 de | a R®gie de | 6®nergie.

* Ala page 19.
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Le modele reprend cettenctionmai s ne | 6applique qudau, contr at
égtantdonnéquelQD ne pr®voyait pas diff®rer doé®ner gi €
cyclables aprés 2010

En ce qui a trait au contrat pour des I|livrais
TWh pour une année donnée. Cette érerde méme que le solde existant en 20b8,
toutefois étrgappeléeau pl us tard en 2027. Or, en vertu d

HQD ne peut compter sur plus de 3, BdifeEWle do®ne
puissance addidnnelle de 400 MW en effet, bien que ces conventions prévoient des rappels
all ant jusqud”™ 800 MW, HQP ne garantit |l a dis

Le mod | e reprend donc cette | imite annuell e
contraintequed s ol de do®nergie diff®r®e soit ramen®

Par ailleurs, dans un document déposé récemment dans la cause tarifaire en cours, HQD précise
demaniére plusiétailéel 6 ap pr elephret ngeudpour | 6ut i | PPEket i on de
indque son intention de rappeler 400 MW pendant
350 MW penda rlteentedd@®@ifféeeun péuplusddiu,n TWh c hehdpue ann®e
rappeler une quantité légerement moindre chaque @npasir de 2018Ce faisant, les
conventiongeviennenenoutil de gestiomprincipalemenintraa nnuel | e pl ut*t qudi

Aux fins du modele, nous avonepris cette facon de faire, en prévoyant des rappels a chaque

année (méme en période de surplpeyrfairef ace ° une plus gowEende dem
permettant que ces conventions soient aussi utilisées continmterannuetle gestion des

surplus lorsque nécessaire.

3.2.2.2.4Achats et ventes sur les marchés de court terme

Dans sa décision2002169", laRgi e a endoss® | dappr wisdntéa ~ | a
engagesuffisammenteressources de long terme pour limiter les achats de court terme a moins
de 5 TWh/an. Notre modéle suit cette m&agon de faire

®ftat ddavangcagmeat 2011
% R-3814-2012, HQD-1, doc. 2.8, Tableau E7-B, page 5.
%" Voir la page 49.
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Pour les ventes, la situation est diffdeerHQD se retrouve en situation de concurrence avec

HQP, Brookfi el d et doautésemwaiongde tongte@muvignt i d®ti en
presque toute la capacité disponiles entités ont donc priorité sur les interconnexiBien

guoi | ssiblepotHQP,@omme pourdes tiersd 6 u t ,isur uns lase non ferr{g@ans

garantie)la partie inutiliséed 6une r ®ser vati on s uparuheautre étice au de
les opportunités pour ce faire risquent de se préssumtierutiorsqueles prix sur les marchés

sontbas, rendarde tellesventes moins intéressantes.

Par ailleurslorsque le prix disponible pour une vente (net des codts de transaction) est moins
élevé que le tarif patrimoniah n devr ai t sHOQblatsseddt é ®hecgi qupatr
inutiliséeplutdt que de vendre a un prix plus bas.

Dans la derniére annde,prix sur les marchés a@eurt termede NYISO, le principal marché

auquel HQD a acc py, xs destl 6r@apprgo@em® pdoud hmone h |
prévoit laisser pres d®T Wh d d ®ner gi e p aparrannéen B0l2et 2013i Qettet i | i s (
situation pourrait méme perdurer au cours des prochaines années si le tarif patrimonial augmente

tel que prévu

Ainsi, le modele préevoig u 6 HQD | ai sser add®ner gaetipulisédu mbhoal
plutbtqued av oi r rventeslarsgse lgaixiunitairedes ventestombera sous le pride
| 6®nergi eopatlt or sguieal @ quanti ti@&5dwMh®ner gi e ~ r

Tel que mentionnéles achats minimums de 0,5 TWh sont progranthagqueannéemémeen
situationde surplyg f i n de r ®pondre aux besoins addition

3.2.3. Choix de ressources

Afin de minimiser | edenodeRgétermink@aupchague annéeie® n n e me
volumes requisles différentesressources modulables et, dans certains scénaripspcedea
| 6acqui sition de nouvel |l & =nfonetorsles bescnsedu cgi®n ®r i g

marginalde chacunée ces ressourcesous réserve des contraintes susmentionnées. Deux

fonctions snt utilisées dans un premier temps, des ressourcescbaisies afin de rétablir

| 6 ®q uvéenergetique pour chaque annéans un deuxieme tempa,conventiond ®ner gi e
différéereliée au contrat de base (350 M@} utilisée afin de diminuer le glypossible le
recoursauxventes dans | a mesure 0% | 6®nergie diff ®r ®e
conventions, en 2027.

€ | 6 ® dagrerdierdbrction on distingue entre les situationspmlnurie ou il faut
augmenter les approvisionnements, et cellesudglus ou il faut diminuer les
approvisionnements.
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Dans le cas ou, pour une année donnée, de nouveaux approvisionnements sora requis, |

premiére stratégie utilisée par le modéle est la pléaetivation de la centrale TCE (4,3 TWh),

lorsque les besoins sont suffisants pour justifier une augmentation a ce Bivdamandant a

TCE de réactiver sa centrale de Béancasa pleine capacitfte ndant t,6lQD e | 6ann®:
sO6®vite | e fixesde30&8 & TCHCe mdntart €geivaut a wprix unitaire» de
-11,63%/MWh lorsque la centrale reprgridinemenses activités apres un arrét complet
(augmentation de 43 TWHu-15, 63$%$/ MWh | orsque | a centrale p
hivernale (1,ITWh par an) a une pleine utilisatiggugmentation de 3,2 TWhje prix unitaire

vient donc compenser eacquispenrertde ee cdnirat, tequékest de | 0 ®
établi,auxfins de la présente étude, au méme niveau que celui des sitHassmarchésle

court terme.

Par la suite,sildlsesoi ns en ®nergie sont toujours plus
engag®es, coOest au ni vegpwod HHQ@D ciorna rcahlt e rccyhcd ra b let

Lorsque selon les prévisionggsressources modulables seront utilisées a pleine cagaciteé,
modeleprévoitl 6 aj out  dessounceswyénériggleafin, la derniére sttagie utilisée
pour augmenter les approvisionnements est celle des achats a court terme.

€ | 6i nv e rsséeadg iédoire lesgappdovidionnemerdsans | e cas dlgsun sur
seules stratégis disponibles sousla premiérgfonctionsontla ventesur les marchést, lorsque le
volume du surplus d®passe 5 TWh/msélevqueckldr sque
de | 6®ner gilefatgalaissar une plus grdnde partie de cette énergie patrimoniale
inutilisée.

L 6 appldetaarenmiéodonctionayant permis doé®quilibrer 1 es
approvisionnements pour chaque anfgdeuxiemeonctionut i | i se | es convent.
différée afin deminimiser lescodtss ur | 6 e n s e mbeh minidigant leguanft&r i o d e
do®n evegduesAinsi , plut!t que de vendre ° perte | o
m°me quantit® | ors ddébune ann®e ult®rieure (et
transaction), | e mod | e pemnseenbangua 6afnien qdaht i ¢
utilisée plus tard, sans co(t de transaction ni autre perte.

Toutefois, | 6obidiegatuison meértfifenn e ecil e sol de
dove°t re r amen® ,combi®e &lalthde mnaximal2 Sullaquelle HQD peut

compter ur les rappels, soit 3,5 TWh/an (y compris les rappels associés aux besoins
saisonniersgonstituat descontraints importante, qui, en pratiquelimitentl 6 ut i | i sat i on
outilpour | 6opt i mi saaxtpiemiéres anméeede & peniadeldaification.
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4. Scénarios étudiés

Tel que mentionné, le modele développé par le Centre Hélios est utilisé, dans la présente étude,
afin de comparer divers sc®narios ermdsre eux,
parametresléfinissant cesscarios t el que | 6exi stence des contr
acqu®rir de |La&@upatdescéprarigisont dorapasaeeinscénariae

référence, basé sur les plus récentes prévisions publiées par@lyehec.

Sauf ment i on Tlesiinpaasftarifaires nesures ne sont pas prépuee année
donnée, mais représentent plutbt omeyemesurb e ns embl e de-202a p®r i ode z

Dans la préente section, nous présentdn@ abor d | e s ce@nig mousdraiiasale r ®f ®r
certains scénaricaternatifsexaminésEtant donné le grand nomtuie variables qui affecteront

l es tarifs do&aguamzaeprachaices am@&s, la nomhreodecénarig @ étudier
peutfacilement devenir ingérablppur cette raison, il devient essentiel, dans certains cas, de

' i miter | 6analyse aux sc®narios tra-ant | es b
| 6i mpact t,ardief amn°rmee ®&tuubdaiu® sc®nari o se situant

4.1. Scénarp deréférence

La croissance de la demande, derscénariaderéférencedécoule discénarianoyen de la

demande présenté ddn®t at dbéavancement du20RPH2@R0d ddHyadprpor o v i
Québec Distribution publié en novembre 20Pbur lesannées 2022027, rous avons

extrapoléa partir de ceprévisions en appliquant le taux de croissance mayesmannées 2017

2020pour chaque scénario.

Telq u 6 e x p la seqtian®.2,rese basant sur les besoins du réseau en fonctidmdee
scénam de la demandaotre modelel 6 a p p r o v i &ablbles nessauecestrequisgsaque
année afin de maintenir le bilan énergétigneéquilibre tout en respectant

e LO6ordre doébutilisation dndmctionedesscals ces modul
respectifs

e Le droit de difféer, en tout ou en partiées livraisongdd ® n epréguis au contrat de
base avec HQRlans lamesuredue bi | an de dstouRen20l@tere di f f ®r
rappelant un maximum de 3,5 TWh par année

e Les contrantes propres a chaque ressource
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LO®volution des approvisionnements edHQD sel o
Graphiques, ci-dessousCe graphiquecomme les autres qui suivroogmporteeséléments
suivants.

Les besoins les besoins totaux (ventes + pertes) sont indiquéa pgne noire Selon le

scénario moyede croissance de la demanidgdébuent & pres de BTWh en 2013,

pour aboutir a pres de 204 TWh en 2027. On constate que la croissance est assez forte
jusguden 2017, et qu 6aqubsllivéaimardpmete endonaion mani r
d 0 tawux de croissarcplus faible.

Les approvisionnementses zones de différentes couleurs représentent les différentes
sources doOoapprovisibo®emegte padbrl meboagl es
patrimoniale (engagées, modulables et nouveaux approvisionnemits)s que le
graphique nepettepptt eeqdéuhé®nergie patri mon
ordonnées coupaht 6 alesabscissea 150 TWh plutég u 6 © Les®cerarios

alternatifs étudiés reprennent, pour la plupart, ce graphique; les types de ressources y sont
placés dans le méme ordre afin de permettre une meilleure comparaison entre les

différents scénario®.

Les ventes Lesapprovisionnemesiqui dépassent la ligne noides besoinpermettent
aussi doéi de masisurplugqui dévent ére VeungaseHQD sur les marchés
Bien que ces approvisionnements se retrouvenieasus de la ligne des besoins, cela
ndéi mpl i gque pngster gsicdlts décodlant de &Etuation de surplus a ces
ressourcepl ut*'t qudaux autres.

L6®nergi e pat r:Unabgneverte & 178,88 TM{hj répiése®ela quantité
maxi male do®nergie patrimoni alleblopcouvant °t

do®ner gi e npattrtiemmrnti gplass cette | igne, comme
celasi gni fie qudoHQD néach te pas toute | 6®ne]
% L 6 o rselan &quel les ressources apparaissent suit la méme logique: afin de | imiter | din

lesressourceslesmoinssuscepti bles dé°tre modbssdus (@nergie patrimonidet ® pl ac ®
biomasse et petite hydraulique).
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Graphique 6. Ressources requisesscénariode référence
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Les quantit®s do®nergie diff ®r ®e eatgraplEiquep el ®e r
précédentelles sont toutefois incluses dans la zanggeidentifié¢ecomme étant « HQMB@se,

net de différée et rappelée)Bour cescénariade référence une quanti t ® i mport e
estdifférée dans les premieres annéasppeléadans les dernieresanngesn pl us de | 6 ®n
gui est di ff @rt@¥er ieeturr adpdpuenle® em° " melGéaphiqu&,eci; t el qu
dessas.
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Graphique 7. Energie différée et rappelée (scénario de référence)

HENEEEN

1620172018201920202021202220232024202520262027

mm Energie différée
mmEnergie rappelée

Solde d'énergie differée (fin d'anné

Le modelede planificatiorayant permis de déterminer le plars dessourcede modele

tarifaire, décritala sectiom.1, nouspermetensuited 6 e s tes taniésdes années 2013 a 2027

selon lescénariade référene. En effet, a partir du plan des ressources, le modéle tarifaire

détermine lesoltsd 6 appr ovi si onnement , dsegeqguseduisetsvi ennen
pour chacune de ces ann®es. ! n enetgparses e al or s
ventes totales (selon seénarianoyen de la demande) paanriver autarif moyende dacune de

ces années

Tel qubeettphémge®ti on, il sbéagit dbéunmoyanri f f i c
(toutes classes tarifaires confondues), dans un monde ou le seul parametre de facturation est la
consommation en ®nergi e. favealiteunentaciwrages c6est tr
différentes classes tarifairpsuventcomporte, selon le cagjifférentspaliers de consommation

d 6 ®n,ameg e d e v abortnemendixd@ ou une primede puissace

A notre avisgce tarif fictif constituenéanmoinsin bon outil pour comparer les implications
tarifaires de différentscénarig possibls, principalement en raison de sa simplid®ar ailleurs,
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il est intéressant de noter que le tarif mogiéternminé par le modelen 2012sous le scénario de

référencg6,4¢/kWh) se rapprochdutarif domestique. Plus précisémengst [égerement

moinsélevéque le tarif moyepayé paun consommateur résidentiel dont la consommation ne

dépasse pas 30 kWh pgaur , -&dieseé qui ne C O0nNs o premnger gpliede
tarification(5,32/k Wh) , en tenant compte de ¢parjoured

Le Tableal? présentdes composantedes revenus requis letd ® v odu tatif mayen selole
scénariale référence.

Tableau 2. Revenus requis et tarif moyen, selon lecénariode référence
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027

Codts de fourniture 5,477 6,065 6,642 7,346 7,775 8,212 8,406 8,644 8,892 9,117 9,345 9,632 9,880 10,125 10,453
patrimoniale 4,604 4,934 5,264 5,594 5,924 6,254 6,379 6,506 6,636 6,769 6,904 7,042 7,183 7,327 7,474
post patrimoniale 874 1,132 1,379 1,752 1,852 1,959 2,028 2,138 2,256 2,348 2,441 2,589 2,697 2,798 2,980
autres (ajustement contrats spéciaux, etc.)

Cout de transport 2607 2780 2855 2899 2934 3043 3098 3130 3144 3156 3185 3214 3243 3273 3303

Codts directs d'HQD 3,068 3,200 3,219 3,238 3,271 3,301 3,342 3,382 3,426 3,474 3,522 3,572 3,622 3,674 3,726
charges d'exploitation 1,476 1,491 1,506 1,521 1,536 1,551 1,567 1,582 1,598 1,614 1,630 1,647 1,663 1,680 1,697
rendement sur la base de
tarification 642 655 668 681 695 708 723 737 752 767 782 798 814 830 847
autres charges 950 969 988 1,008 1,028 1,049 1,070 1,091 1,113 1,135 1,158 1,181 1,205 1,229 1,254
projet LAD 86 57 29 12 -8 -18 -29 -37 -43 -48 -54 -59 -65 -71

REVENUS REQUIS 11,152 12,045 12,716 13,483 13,980 14,555 14,846 15,156 15,462 15,747 16,052 16,418 16,746 17,071 17,482
Revenusautresque L hl hl hl hl l hl hl hl hl hl hl l hl hl
ventes d'électricité 175 209 213 217 222 226 231 235 240 245 250 255 260 265 270

REVENUS REQUIS NETS 10,977 11,836 12,503 13,266 13,759 14,329 14,615 14,921 15,222 15,502 15,802 16,163 16,486 16,806 17,212

Ventes totales (TWh) 172.5 173.5 175.6 179.8 180.6 181.7 182.3 183.5 184.44 185.38 186.32 187.28 188.23 189.19 190.16

Tarif moyen (¢/kwh) 6.4 6.8 7.1 7.4 7.6 7.9 8.0 8.1 8.3 8.4 8.5 8.6 8.8 8.9 9.1
taux d'augmentation 2.4% 7.2% 44% 36% 33% 35% 17% 14% 15% 1.3% 14% 18% 15% 14% 1.9%

de 1| 0
evance

L 6 ®v o | darifimoyenpeahdant la période de planificatiselon lescénariale référence, est

présentéaussis ous f or me d 6Graplsque®. gr a mme, au



RAPPORT DU CENTRE HELIOS L61 MPAC '[ENEIRBIE EOLIENNE
SUR LES T AIRDROSUEBEC DISTRIBUTION

10 janvier 2013 page 42

Graphique 8. L'évolution du tarif moyen (scénario de référence)
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Il est important de noter que, méme selosa@aricd e r ®f ®r enormanes i | y a doi

augmentations tarifaires a venir. Seles hypothésesretenyes | es t ari fs moyens
augmenterondie42% doi ci 20 2 7, ¢/kpvb.Gette amgmentation décoele 9 , 1

principal ement de | 6inflation (®tablie ~ 2% p
patrimonial

Les donn®es que | 6on retrouve au Tableau 1, s
sous forme graphique afde faire ressortir, pour une année donnée, la part durtayién
attribuable ™ chaque composant®ci-desSa@us pour ce que

|l ann®e 2018, toujours en fonction du sc®nar.
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Graphique 9. Ventilation du tarif moyen
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SelonHQD, en 2013Ja facture moyennmensuelleau tarif Di applicable surtout au secteur

résidentieli serade 10,235, pour une consommation de prés de 1370 kWh paringis

tenant compteab augmentations tarifaires prévaescénario de référenéenotammentle la
hausse doéun cent paircetttmii¥hmes ug utaanrtiiei 284 8adiGe®nneor ngii ael
125,46$% si la hausse du tarif D suit celle du tarif moyen utilisé dans la présente étude

De mémeen supposant que la structure du tarif moyea 9 p b cetjedaeture de 125,468
peut ventiler ce montagbmme suit

e 28,05% pour le service de distributio

e 27,61% pour le service de transport

e 53,158 pour | 6®nergie patrimoniale

e 1664% pour | épRtrineoniae dont®3Gstpour | 6 ®Mfer gi e ®ol i ¢

% Dossier R-3814-2012, HQD-12, Document 2, page 12.

% Cette ventilation varie de classe en classe. Ainsi, par exemple, pour un client du tarif D, le service de

di stribution devrait occuper une part plus importante
L, le colt du service de distribution est beaucoup plus bas. Ces mémes commentaires valent pour les

autres ventilations faite s d 6 une f a c audarif® dan®cete dtande.
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42.l mpact tarifaire de | 6augmentation du

Lébaugmentation du pri x alaLoilmétt@enoayireecerfaides r i mo n i
di spositions du discours sur | e budget du 30
budgétaire en 2012014 et la réduction de la detfia loi 100) est un Ement important dans

| 6®v ol ut i on Celtehatssercandiste modgseangmentations ¢&kWh chaque

ann®e entre 2014 et 2018 (inclusivement), ain
Tel que mentionné alasectidt?, pendant | a campagne ®l ector al e
Qu®b®cois avait indiqgu® quoil®Rib,ol”i rladhe wreda tac

| 6ar t i clLeisHydraQuébeqrdvait toujours que le gouvernement peut diminuer le

tarif patrimonial, cet article se verra aboli par la loi 100 a partir*farivier 2014, ce qui

i mplique qubapr s cett e dsatbupyrseh gostagedminomdairey e me n t
devra f air e Assgnpléemationale un prajat dellobafin de remplir sa promesse; ce

qui semble difficile, ™ premi re vue, consi d®
favorables a la haussle tarif patrimonial.

Dans ce contexte doéincertitude, il nous sembl
mesure dans | 6®vol ut rQuébecpe GaphigeelOdetrace anauvead s d 6 H
| 6®v ol uti on erecongparantetterfoisdi le snéngrie ae,référence a un scénario

oula hausse du tarif patrimonisé¢raitannulé.

®1 http://pg.org/actualite/communigues/hausse des tarifs delectricite_que francois legault dise
la_verite_aux_guebeco.



http://pq.org/actualite/communiques/hausse_des_tarifs_delectricite_que_francois_legault_dise_la_verite_aux_quebeco
http://pq.org/actualite/communiques/hausse_des_tarifs_delectricite_que_francois_legault_dise_la_verite_aux_quebeco

RAPPORT DU CENTRE HELIOS L61 MPAC 'IENIIRBIE EOLIENNE
SUR LES T AIRDROSUEBEC DISTRIBUTION

10 janvier 2013 page 45

Graphique 10. Tarif moyen sans l'augmentation du tarif du bloc patrimonial
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Dans cescénario] 6 a u g me ntaribntoyen entredeg années 2013 et 2018 se limite a 10 %,
comparé a 24 % dans le scénario de référdricea u g me nt at i on ndéstquedeai re su
26 % (1,5 %/an)comparéer42 % (2,4 %/an)au scénario de référence.

L6 ® cnaoyehentre les deuscénaris, pour ledl5 anssous étude, est @e77¢/kWh (9,3%)

Ainsi, le fait dbéannuler | a hawpsxtmeyedalat ari f p
baissede9,3 %, par rapport agcénario de référenc€et impact est plus faible les premiéres
annéesmais il atteintl1,5% a partird201§ et demeure ~ ce niveau ju

Le Graphiqudl,cidessous, reprend | a r®partition du ta
Graphique 7, en distinguant t omoniadefeotietetarifau ni v
patrimonial actuel (2, 79A/ kWh) et | 6208y ment at



RAPPORT DU CENTRE HELIOS L61 MPAC '[ENEERBIE EOLIENNE
SUR LES T AIRDROSUEBEC DISTRIBUTION

10 janvier 2013 page 46

Graphique 11. Ventilation du tarif moyen
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On peut donc r ®partir fattreemoyenoedat mrif DenB@QO associ ®
(125,46%) de la maniére suivante

e 28,053 pour le service de distribution

e 27,613% pour le service de transport

e 39,12% pour | 6®nergie patrimoniale, selon |e
e 14028 pour | d6augmentation du tarif patri moni
e 953% pour | 6®peergi e ®olienne

e 7,11% pourles autres source®d® n e r gpatemompiates t

Encore une fois, on notéien dgtariepattineonid (a4008)est e pour
sensiblementplugrandegue cel |l e pour 5B¥.®nergie ®olienne (

4.3. Impact tarifaire descontratséoliensen vigueur

Dans la présente section, nous utilisons le modéle du Centre Hélios afin de répondre a deux
guestions

e Quel est | 6i mpact tarifaire total des cont
e Quelle partdecetimpattar i f ai re est attribuable © | 06®c
et |l es ressources g®n®riques, et quelle pa
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Afin de répondre a lpremierequestionnousprocédons, a la section 5l3aunecomparaison
entrele scénario de référenetun s c®nari o 0% |l es contrat.s

®o0 |

Toutefois considéranta présence de surpldsans | e bi |l an ®ngemediern qu e

scénarime donne pas une Vi si odesootmatpdoliense de

0i

Tel que mentionné la section2.3.2 ci-dessuslePl an dodéappr ov i-2020esh ne men't

marquépar un surplus importariequelest appk® a sepoursuivreanrdela de 2020.a présence
ddun t eoccaswonne ges apEs supplémentaires, lesquelsiantpactsur lestarifs.

Or,soi | e scé sunplusaurnaitétg lbeaucoup moins importaht et donc beaucoup moins
colteuxd en | 6absence d@dendguaud enaurag etékde ménmuries
autrescontratsd 6 ® n e r -gatrimonialecentlus par HQDgvecTCE, avecHQP, et avec des

product eur dionhSs®adepetitpiemtraledydroélectriquel En fait, il nodest

appropried 6 a t tlas¢obtsude gestion des surplus a une filiere en particudes colts
découbntplutbtd 6une s®ri@déel d®piastodd® HQD, de |

gouvernemend se basant, en grande partia, desprévisionsantérieures, ayant chacune une

marge dbéberr.eur i mportante

pas

i
a
mp a

-
£

R®gi

La deuxieme questiosusmentionnés 6 i nscr it da&rMs$ nc etOtypousiPp@ingu .

procédons a la section 5.4 a compéescénario de référence a un scénario ou des ptat
des ressources génériques auraient été conclus en remplacement des contrats éoliens
reproduisant ainsi le surplus existant, mais avec des ressources de maihdre co

4.3.1. Scénarioannulant les contrats éoliens en vigueur

Dans un premier temps, nousévaons | 6i mpact tarifaire des
appel s déem20032@05et 209 enucomparant le scénario de référence a un scénario

sansces contrats éoliensAinsi, on compare la situation actuelle avec sibgationou ces
C 0 n t r waert touh simplementamais existé.

con

Afin de répondre agcénarionoyen delademandey | 6 absence d,él@D contr at s

aurait eu besoin de ressources additionnédiesesa partir de2018, sansquoi elle aurait été

contrainted éffectuer des achats de court terme de plus de 10 TWh par année vers la fin de la
période de planificatioNous avongloncp r ®s um® quodHQD aurait proc®d

« ressourcegénériqes» de 500 MW chacuneavec des mises en servare 2018, 221 et 2025.

Ce scénario alternatifst un scénarioptimiste voire quasiidéake n ce qu6i | pr ®supp

excell ente capacit® prdanscescémarionle | nldey dae p rae spoauret

surplus.
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Le plan degessourcesous ce scénarapparaiau Graphiqud2. Le bloc qui correspond a ces
ressources génériques additionnelles est indiqué émun

Les implications tarifaires de ce sc®nario
apparaissent au Graphiqué 1

Ce graphiqgueindip qudéen | 6absence des contrats exi
les années 2013 a 2027, de 0,33¢/kWh (4,2 %) inférieur, en moyenne, eoyef du scénario
de référence.

st a
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Graphique 12. Evolution du portefeuille de ressources sans contrats éoliens existants
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Graphique 13. Impact tarifaire de I'annulation des contrats éoliens existants
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4.3.2. Scénario remplacant les contrats éoliens avec desssources géneériques

Lescénarique | 6 dre xvaimamterd per met d®@®anpratcer txairmd lati a
auprixd e | O @ofieeneainsiqud 61 mp a c tausé par leufplas( t & ef f e®r, sur pl
tel que mentionnée surplus découle de différentes causes, notandaé&nsurestimation des

besoins futurs par HQD lors desPlarsd 6 appr ov i s i -@0itee20081d°t. 2 00 2

Afin de distinguer entre ces deux effgtsix et surplus)nous avons étudié un scénatans

lequell e bl oc doé®ner gi e u@lddc éqaivalers de eessburcesegémpriguees ® p ar
définies a lgpage23. Dans ce sc®nario, |l es surplus doHQ
lescoltd 6 approvi si onnement en util i santd ®cnaer ts ocuarl ¢
par rapport au sc®nario de r ®f ®rence d®coul e
éolienne et celle issue de ressources génériques.

Le Graphiquel4, ci-desousp er met de s ui app@visiom@nerdsilquienn on des
résulte.

L6i mpact de ce sc®nario sur | e tarif moyen, p
scénario sans énergie éolienne (sans ressources génériques desreami)aapparait au

Graphique 15ci-dessouslLa différence entre les barres de couleur bourgogne foncé et les barres
vertes r epr upkes la dfferengecehtife ieg bardesivertes et les barres bourgogne

p©l e repr®sente | 6ef f et pamaux pix dexresdoerceb ge®erigeas.g i e

On constate, en comparant les deux scénarios sans énergie €olienne, que le fait de remplacer les
contrats éoliens par des ressources génériques réddfide R 6 i tamifaisedes contrats

existants @ ® n e r gnheeen @ faisantgasser de @&Wh (sans énergie éehne, sans

remplacement) 20,26/ k Wh (sans ®nergie ®olienne, avec ¢
surtout pendant les années 2218 ouil atteint27% del 6 ®c art entre | e sc®na
éolienne et le scénario de référence

%2 Dossiers R-3470-2001 et R-3550-2 005 de | a R®gie de | 6®nergie.
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Graphique 14. Approvisionnementsi remplacement des contrats éoliens par des ressources génériques
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Graphique 15. Effet tarifaire du remplacement des contratstoliens par des ressources génériques
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Autrement dit, 20 7 b2té edé 6RDiempgaet ®oail ehaier
du surplus, le reste étant dd & son prix.

De cel a, on peut conceénuireleggajitdeb b e mpacti ear mpar
apparaissant au Graphique 10, suite ° | 6annul
| 6®I i mination du surplus, suaditer s equé ®hergest ®o

Ce s ur c-adite laprimed epsaty ®e pour obt e pdarnppatéadd 6 ®ner gi e
| 6®nergie moins ch re de ressou-desss, legw®n ®r i que
reprend encore le Graphique A& prime éolienne représente 2,1% du tarif moyen en 2018,

quoi il faut ajouter 1,4 % pour le transpafterent Dans ce graphique, | e s
représenté spécifiquement, mais se retrouve plutdt, de maniere générdlepdans sdesmb | e
approvisionnements pepatrimoniaux

Graphique 16. Répartition du tarif moyen, 2018

distribution
22,4%

transport
22,0%

énergie
patrimoniale
transpor (augmentation)
(éolien) 11.2%

N |
energie/ energie eolienne autre énergie
éolienne (au prix du ) )
; s post-patrimonial
(prime)  générique) £ 70¢
2,1% 5.5% 070

1.4%

Ainsi, pour reprendre la ventilatiate lafacture mensuellmoyenne au tarif D en 2018 (122%)
typique, on obtient
e 28,05% pour le service de distribution

e 27,613 pour le service deansportdontl,75 $relié autranspord e | 6 ®ner gi e ®o |
e 39,12% pour | 6®nergie patrimoniale, selon |e
e 14028 pour | 6augmentation du tarif patri moni

e 691 pour | 6®nergie ®olienne (au prix du g®
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e 262% pourpour la «prime éolienne& (1l e surco¥%t de | 6®nergi e
ressources generiques),
e 7,11$ pour |l es autr epatrimoniale.ces doé6®ner gi e post

Cela signifie que le prime éolienne> en 2018y compris le colt de transport y rék&rade
262%+1,5%=438% sur une facture de 125,860u 3,5 %.

433.Sc®narios déencadr ement de croi ssance de |
4.3.3.1. Scénario fort de la demande

Sous le scénario fort de croissance de la demandeyilssdesscénarios sans éoliensans

remplacement et« sans éolien, aveemplacemend sont trés similairgg®tant donn€ue, avec

|l a forte croi ss anpresqudaicuh surplddmsndansdue tel scédarion 6y a
HQD aurait besoin de presque tolt® ® n gostgairimonialeengagéel. 6 i mp a c testt ar i f ai
donc majoritairement de020kWh@n moyennmoe?28% et pri x, s

4.3.3.2. Scénario faible de la demande

Avec un sc®nario faible de | a demanddseEfantl 6i mp a
donnéque ce scénario comporte une croissance de la demaasi®entnulle sur la période

20132027, les nouvelles mises en service éolissreconvertissent en énergie patrimoniale
inutilis®e, commel7Zl 6i ndi que | e Graphique



RAPPORT DU CENTRE HELIOS L61 MPAC '[ENEIRBIE EOLIENNE
SUR LES T AIRDROSUEBEC DISTRIBUTION

10 janvier 2013 page 54

Graphique 17. Approvisionnements (scénario faible)
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Sous ce scénarite faible demandé 6 ® ¢ a r tmesuréa enfrefleascénagio de référenamet
scénario sans les contrats éolipasse 7,7 %, en moyenne.

4.4. Scénaricd 0 ® n édaliepme additionnelle

Dans cette section, nous exmoslesconséquencdsrifairesdécoulant ded a j o ressourdes
éoliemes additionndesa u p or t e f eawdela Hes queniités@dja engesiors des
trois premiers appels dooffres

Dans un premier temps, nousexplons | es cons®quences dtearifaire
capacitéd®o |l i enne addilt,i oanfnied | ke dddo mp| Rt0er | 6obj ect
prévu aa Stratégie énergétiquadoptée par le gouvernement québécois en 200@emment,

tout juste avant de déclencher la derniere campagne électorale (été 2012), le premier ministre
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sortant, Jean Charest, avait annonc® que son
un tel appel doéoffres d s | dautomne 2012.

Dars un deuxieme temps, nous examinons les implicateifairesd 6 un nouveau progr
déacqui siti on bdsé @ncelBuggére pa®anWEAemM201®)] s o6 & diatf odi ¢
de8 000 MW supplémentairemntre 2018 et 20272 raison de 800 MW pannéée®*

Un tel exercice de pr®vision, Sur une-aussi I
tude, laquelle affecte principalement deux variables, a savoir

1-1 6®volution des besoins doHQD; et
2-1 e prix de | 0®npagelp,iciades®pel deleidesressofrees i r | a
génériquespages3a 25, ci-dessus

Les implications de | 6ajout doé®nergie ®olienn
suivantesen pl us do6éun sc®nari o moyen, nous examino
demande fort et f adeddvariatiordes prig de ladiliere éoliebne et des c t
ressources génériques.

4.4.1. Scénariomoyen de la demande
44.11. Scénariord 6aj out de 700 MW dbéici 2017

Tel que mentionnéalStratégie énergétiquedoptée par lgouvernement du Québec en 2006

envi sageait | a mise en plen20t HPER adeja coiclutityy d 6 ®n e
contrats pour 337 MW, et HQP aurait pr s de 20.ANMW do®n
| 6aj g00MWd @i c iperRebtrdti7 d6att ei ndr e St@atedrjeregd i f f i X @
tique, avecdeux ans de retard

83 Voir notamment : http://www.ledevoir.com/politique/quebec/355097/eolienne-700-mw-de-plus-pour-le-
quebec.

#2025 - La force du vent i Une stratégie pourle Québec. Ce document est disponible
suivante : http://www.canwea.ca/pdf/canwea-quebec-windvision-f-web-final.pdf.



http://www.ledevoir.com/politique/quebec/355097/eolienne-700-mw-de-plus-pour-le-quebec
http://www.ledevoir.com/politique/quebec/355097/eolienne-700-mw-de-plus-pour-le-quebec
http://www.canwea.ca/pdf/canwea-quebec-windvision-f-web-final.pdf
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4.4.1.1.1Prix moyens des filieres éolienne et thermique

Le Graphiquel8, ci-dessoupermetde suivie 6 ®v ol ut i on du portefeuil |l e
d 6 H y@uebec Distribution dans le cas ou des contrats totalisant 700 MW de puissance

éolienne installéseraient concludans un avenir proehtoujours selon un scénario moyen de la
croissance de la denmdm

Not ons doab or,danscscEnaliosost ercare pfus nnlasqués que ceuscinario
de référence considérant que la croissance de la demande est la méme dans les deux scénarios,

| 6®nergi e associ ®e 7~ ces (9l CecoMyalSodentiansir e a u X
| 6 ®n e r g ineperthet pab d@arri@ezcette situation en fai t, bien qudil
di ff®rer davantage doé®nergie dans |l es premi r
nouveaux parcs éoliefiesrape | s doO6®ner gi e additionnels qui e

exacerber le probléme des surplus sur les années ultérieures.

Les implications tarifaires de ce scénapparaissent au Graphique 19

Cette analyse d®montr e quenneladdiignrelletmémedansi@ 0 MW
contexte actuel de surplus, aurait un impact plutot limité sur le tarif nsawydapériode 2013

2027, soit 0,08 cent/kWh, ol,0%, par rapport au scénario de référence, selon un scénario

moyen de croissance de lademe. Céas 6 ex pl i que par | e fait que |
annuel |l ement par ces nouvelles ressources (7
mi neurs par rapport aux besoins do6oHQD, | esqgue
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Graphique 18. Evolution du portefeuille d'approv. avec I'ajout de 700 MW en 2017 (scénario moygn
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Graphique 19.

Impact tarifaire de I'ajout de 700 MW d'énergie éolienne additionnelle (scénario moyen)
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441.12Sc®narios dbébencadrement (prix de ressources)

Les résultats précédemeposensurun scénarianoyen des prixespectifades ressources

énergétiquesoliennes et thermiqueS.onsi d ®r ant | 6i ncertitude rel.
cours des annéesawn i r | i devient n®cessaire dobébencadr e
extrémes

- Un scénario de prifaible pour les nouveaux achats de la fili@elienne et de priglevée

pour | 60®nergie de source thermique, ce qui
|l e sc®nari o doéaj out déecesc@rariokdgurdéei nnpgpatci t ®
minimald e | d & P o ediegne;e

- Un scénario de priglevépour les nouveauachats de la filieréolienne et de prifaible
pour | 6®nergie de source thermigue, ce qui
et | e sc®nario dbéaj out T akscénarbmesm&d idnep accatp a c i
maximald e | @ & [P o ediiegrie.e

Dans chacun de ces scénariedarif moyen selon Iscénariade référence est également
recalculé avec ces mémes hypoth&seprix

Selonle premier de ces scénarios (prix éolfiaible, prix thermiquelevd, qui est avantageux
pour la filiere ébenng! 6 i mp a c tuirésalteaitd @ i Ir @a j o u addidoanel@d® 0 MW
capacitééolienneest de seulement 0,865 Wh, soit une augmentation moyenne de 0,6 %.

Al 6 a u témite duespettrnedans le pirelescas pour la filiére éolienn@rix éolienélevé prix
thermiquefaible) | idpact tarifaire lié & ajout de 700 MWpassea 0,11centkWh, ou 13 %.

Ces résultats sesumentinsi:

Tableau 3. |l mpact tarifaire de lieragcénario mayen desldddematd d 6 (
(sc®narios dbébencadrement)

Impact tarifaire

prix éolien prix thermique ¢/kWh %
faible haut 0.05 0.6%
moyen moyen 0.08 1.0%
haut faible 0.11 1.3%
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(@}

On peut concl ur e quedel7d MW additoonneldeapuissdneeieolienned e |
dans | e contexte doun s c ®n a esifable (eotrg @6% et B3 cr o
%, selon | 0 ®deoresgourcgen des pri x

(7]

4412. Sc®nario doéoajout de 800 MW par ann®e ° parti

Afin de quantifier | 6000nvWade ressduraes eofiecaries e de | 6 aj
additionnelles (800 MW paan sur 10 ans), adelades3 37 MW sous contrat et
déoffres potenti elapplieédunT @@t RIWy ©WoOéuspgosweesmas i on d
nouvelles ressourcesne estimation conservatric&insi, aux fins du modeéle, chaque ajout de

800MW de capacit@&oliennese traduit e2,2 TWhd 6 ®ner gi e parcumthéet i onnel | e

4.4.1.2.1Prix moyens des filiéres éolienne et thermique

Danslescénariatnoyen de | a demande, | 6ajpoposgpade 800 MW
CanWEAen 2010meéneraita des surplus trés importants. Etant donné la capacité limitée
doexportatibapoddHQ@Dune telle quantit® do®nerg
une situation ou desolumesimportantsd 6 ® n er g i e rgstardientiiotiieés allant e

jusgud6” 17 TWht eln QW&Ii7I rz6&.ssort du Graphique

Ce graphique illustre bien que, dans un tel s
ressources engagées en 2027, dépasseraient les 20 TWh par année.

Les i mpacts t ar igieadnimpostantd 6 cmenmtee |l I6é ndRIgate® | e G

L6i mpact tarifaire mobygeankWhww, e ©n comstatp t®utefois d e e s
gue cet impact augmente avec les années, atteiglsnjuel7 % en2027, toujous en utilisant
|l es sc®narios moyens doéo®volution des prix ®ol
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Graphique20. Portefeuille de ressources, 800 MW dbé®ne
moyen)
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Graphique 21. Impact tarifaire de I'ajout de 800 MW par année d'énergie éolienne (scénario moyen)
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44122Sc®narios dbébencadrement (prix de ressources)

Ici aussi, nous avons recours a des scénarios extrémes (prix éolien faible et prix thermique
éleve; prix éolienélevéet pri x ther mique faible) afin ddenct
fonction déune ®volution éeémsyenne des prix des

Les résultats de cet exercice sont présentés dans le tdblBans le pire cas (prix éoliéeve
et prix thermique faibl ®)0,0 IMW rema Qt0 2t7areinf diome
scénario moyen de la demande dépagé en 2027.

Tableaud4. | mpact tarifaire de | 6ajout de 800 MW ddé®ne
scénario moyen de la demande

Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible élevé 7.1% 11.8% 4.8%
moyen moyen 9.9% 17.6% 7.0%
élevé faible 12.8% 23.4% 9.1%
Nous concluons que | 6ajout de ces ressources,

demanderisquede mener a des impacts tarifaires considérables

4.4.2. Scénariofort de la demande

J u s g le$ dcénaripétudiésouchant 6 ® n e r g i sebas@amtbur lesnénagio moyen de
croissance de la demandeans cette section, nous reprenons les mémes analyses en fonction
déun sc®nario fort de croissance de | a demand

Rappelonsquédl®c art entr e ces de daxslescéfanafortidola est si g
demanie, | es besoins dOHQD sont plus ®l ev®s en ¢
TWh.

4.4.2.1. Scénariode référencdscénariofort)

Avant dobéanalyser | es i mpacts 008aMW,deacapacitss de | O
®ol i enne additionnelle au portefeuille doOoHQD
demande, il est important de bien comprenesemplications du nouveagé&nario de référence

résultant de cette plus forte croissance de la demande.
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Dansurtelscénaripe n | 6absence de lesachatse led reaschésdmarts our ce s,
termedépasseraierits TWh par année en 202038t TWh par annéen 2025 Considéant la

limite de 5 TWh/an,liest donc inévitable, danslecadre | 6 ®t abl i ssement de s
énergétique danmscénarid ort de | a dprévat procéder qduebsH Dp pel s d 6
additionnelsAinsi, afin de maintenir le bilan énergétiqules er ai t n®cedes ai re doa
nouveaux approvisionnements a long tedeet25 MW chaquannée a partir de 2016.

Tel qubexpme2l,gun® u's IRemet t ons | 6hypoth se que | e
seront similairesiceluide 2002 des contr at s delbasepdpsoacei si onneme
thermique ou hydraulique, a un prix st Iégérement moins élevé daeoltunitaire de

| 6®I ectri cune@ntrple TAGQ. i t e par

Le Graphique22illustrel 6 ®v ol uti on du portef euscénaripqude r ess
corsistee n ajoutd@e ressources génériques afin de répondreséémaridort de la demande.
Les contrats éoliens existants (les 3 300 MWt inclus danse scénariade référence.

En fonction de prix moyens de slhbw@aplqueg2B.e t her m
Ainsi,l e tarif moyen du sc®nario de r ®f ®rence dar
(représenté pdes barresle couleuorange est pluslevéque celui du scénario déférence que

| on obtient selon une croissance moyenne de
jusquoi ci 24¢,on2p%)c.t de M®s udartlefdit que,B@ixyn sceéngrio éort,

les ressources pegatrimonialeccupenune part plus importantéans le portefeuille

déappr ovi si o,ainseguepatne adgmenfaion des codts de transport.

Ces effets sont taefois compensés en partie pafaiti | néy a plus de surplu
par le fait que les codts fixes sont répartis sur un plus gramdrede kilowattheures
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Graphique 22. Evolution du portefeuille deressources, scénario de référence (scénario fort de la demande)
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Graphique 23. Tarif moyen, scénario de référence, scénario moyen vs scénario fort
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4422. Lbéajout dénergi® dliedvi&es 2017 (scénario fort)

Léajout de 700 M&M20d4 usaim sgénaio f@dold crossancede la

demande ndéa pas b emrdsucloprtefeuideGesmegsawces pesttrimoniales

do HQDsursestarifs | 6acqui sition de quastitée togeiva®ntieede gi e, pl
ressources géneériques, fait augmentéarlemoyenpar0,07¢/kWh ou0,8 % d un résultat

similairea celui sous le scénario moy@mpact moyen de 199).

4423. LoO6bajout de 800 MW par ann®e do®rfoety gi e ®ol i en

Commenous | 6 av o scénario moyede la craissande de la demaifsiection
44.1.9,nousexaminons es i mpact s d®&WOOMWda apgacitéélienn® entreo u t

2018 et 2027, a raison de 800 MMr annégece scénarip r ®s uppose | 6ajout de
2017.Sous ce scénarites besoingn ressourcesgénérique » additionnellesombenta 400

MW en 2016 et 2017, et 100 MW par année par l@duid ® v ol ut i on r ®sul tante
ressour c e slusttcéad@dphicrie4.
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Graphigue24. £vol ution du portefeuil dé®dergeses®ot ceasnddéB@D| |
a partir de 2018 (scénaridort)
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Graphique25. Aj out de 800 MW dodé®nergie ®olienne par an d s
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Par rapport atarif moyen selon le scénarite référence (scénatiort de la demandeon
constataun impact moyee Q2¢/kWh (2,3 %) sur la période 2022027 Cet effet inclut celui
des 700 MW en 2017, présentés a la section précédente.

On constate ici aussi que cet impact augmente avec les annéesaattao en2022 et4,8 %
i sant | es

en 2027,

toujours e

n u

til

sc®nar.i

Quant aux scénariosextrémes» de prix, ils méenent aux impacts tarifaires suivants

Tableau5.Sc ®nari os ddbencadrement des prix de
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible élevé 1.9% 1.8% 1.2%
moyen moyen 3.2% 4.8% 2.3%
éleve faible 7.6% 13.0% 5.5%

ressour

Ainsi, dans un scénario ou la croissance de la demande esef@tels des conditions
favorables a la filiere éolienne (prix éolien faible, prix thermique élevé) 6 i mp a cit

r ®sul te d

soit 1,2 % en moyenne, goins de2 %

caus® par

e | 6ajout

de

800

tar

0Ss

f e

MW d o6 ®n e rnpdeste ®o |l i en

j us2P7@ert i tr e

| 6 a u g menmtateintill®ndes018.t ar i f

patri

comparati f,

A

Oi
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Par contre, dans un scénario de [faiblesde gaz naturebombinéa des prixélevéspour

| 6 ® n é&liemeéde et toujours selon le scénariatfae lademandd | 6 i mpac passgaar i f ai
13 % en 2027, avec une moyennesiie% pour toute la périodédutrement dit, & partir de 2027,

I 6 aj oQ@0 MW sous&e scénario crée un impact tariféigerement plus élevguecelui

caus® d s 2018 par | 6augmentation du tarif pa

4.4.3. Scénario faible de la demande

4.4.3.1. Scénario de référence (scénariaible)

Comme | 06 iGraphique 2& le tawex de croissance du tarif moyen sous le scénario faible de
la demande egtlus important que pour le scénario moyen, di au fait que lesfo@#ssont
répartis suun volume moins important de venttsque le probléme des surplus persiste sur

toute la période examinée (202827)L 6 ®c ar t 3a8% en2d2ht | es
Graphique 26. Scénario de référence (scénario faible)
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4432. Lbéajout dé ®@nh&k0 gWdes 7I(scéaarimfaible)

Pour | 6ajout de 700 MW7d&®muer ¢ice sMp&inadafaire me f ean b
estsi milaire © ce quobil estl2Weanmwyehnees autres deu

4433. Lb6bajout de 800 MW par ann®e dbé®nergie ®olien:

Pour | 6ajout de 800 MW do®nergicen®mpag ehide par
tarifaire est sensiblement plus importaatis le scénario faibbp u @al 16 eosstle scEnario

moyen ou f or tsurlapéidi@®@®a2027 pamapp@tau scénario de référeste

de8,1%, atteignantes20 % en 2027.

Evidemment, | 6ajout de qguant additdrmellédanguocortesatast es d o
d 6 edemandestagnanteou tout nouvel approvisionnemewient aggraver le probleme des
surplus edugmente la quanti® ® ner gi e pat r homsembleadeweprobablet i | i s ®e
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5. Résultatset conclusion

5.1. Sommaire des résultats
Cette étude nous a permis de faire les constatations suivantes

1. Selon le scénario de référenceoer vr ai t snéaadmergationh dee2, AdNVh du
tarif moyenentre 2013 et 202(A2 % sur 14 anou 2,6 % par gn

2. Si  &Anautelnaigmentatioprévuedu tarif patrimoniakentre 2014 et 2018
| augment at i on 2018 setlimite & 10 Y%noommparé a 24étisle |
scénario de référenc8ur la période 2022027,ces valers passent a 26% et 42%,
respectivement.

3. L6 mp a c tsurtapériodé 201202&@des contrats éoliens en vigueur, dans le
contexte actueksttangible: 0,33¢/kWh, ou4,2% (en moyenne). Toutefoisnviron le

quartde cetimpactl ®c oul e de | 0 eexnoxld cettdded @rue rsquirep | @l |

4. Nous pouvons traduire ces résultats sous forme des différents codjacemis a une
facture mensuelle typique au tarif résidentiel en 204.825,46 $, que nous ventilons,
¢ o mmadiguede Graphique 7, comme suit

e 28,05% pour le service de distribution

e 27,61% pour le service de transpaitobnt 1,5$ r el i ® au transport

éolienne

e 39,12% pour | 6®nergie patrimoniale, selon

e 1402% pour | énadutgrifrpatinonidl i

691$ pour | 6®nergi e ®olienne (au prix
e 262% pourpourla «prime éolienn@& (1 e surco%t de | 6®ner gi
rapport aux ressources génériques),
e 7,11 $ pour | es au-atrimsniale.our ces doé®ner gi
Ainsi, la «prime éolienn&, @&deste | 6i mpact tarifaire d®coc
éolienne et des infrastructures additionnelles de transport nécepsaire r | 6 i nt ®gr e |

réseau, comptera poenviron 262%$ + 1,5 $ = 438 $ sur une facturead122$, ou 3,5 %
0 moins qudédun tiers de | 6i mpact tarifaire
par mois en 2018, ou 11,2 % doébune facture
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5. Quant au volet prospecti f008&WdethGuveawe ( aj ou
contrats ®oliens doi ci :2027), nous pouvon

e Sous | e sc®nar idspafait etta prime éobehne>esd rédsaittar p | u s
0,2¢/kwWh.
e Sous | e sc®nario faibl e, Opsarimpacdtarifaree, | 0 ef
passe a 7,%.
Graphique 27. Répartition du tarif moyen, 2018
distribution
22%
transport (autre)
gmentation)
o 11%
éolienne
(transport) \
1% autre post
o . patrimonial 6%
éolienne (prime éolienne (au prix
2% du générique)
6%
6. L6i mpact tarifaire additionnel attribuabl e

éolienne installée, prévue aS&ratégie énergétiguu gouvernement québécaimsr

| 6aj out de 700
moyenTenant compte des
thermiques,ds résultats se résument ainsi

M ¥/0 %o maEngd, b, 08¢/kédVve, soud leascébdrice

sc®narios dbébencadr eme
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Tableau 6. | mpact tarifaire de | 6ajout de
(sc®narios dbébencadrement)
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique ¢/kWh %
faible haut 0.05 0.6%
moyen moyen 0.08 1.0%
haut faible 0.11 1.3%
Sous | e sc®nario fort de | a demande, | 061 mp
faible, il augmente a 1,2 %.
Onpeuc oncl ure que | 6i mpact tarifaire de | 6aj

éolienne est faible (entre 0,6 % et 1,8 peu importe le scénario le6 ® v odelat i o n
demande ou des prix des ressources.

7. Quant “ |l a proposition dané€derRQVEA20AY poarjuo ut er
total de 8000 MW, audela des 700 MW en 201l&s impacts tarifaires varient
grandement selon la croissance de la demande.

Si |l a demande ®volue selon | e sc®nari o moy
dé°trel amtl FRBA%H@U2027si | 6 ®v ol utdéfavarabld@& s pr i x ¢
| 6®ner gi(eadRo,l iseinnlee pri x de | 6®nergi e ®ol i €

alors que celui du gaz suit un scénario faible). En prenant les scénarios de prix le plus
favorabl e et | e plus d®f av o7 perinktde déterrhie®ner gi ¢
une fourchette des impacts tarifaires de cette énergie éolienne additionnelle, toujours

selon un scénario moyen de la demande

Tableau?7. Impact tarifairedeld aj out de 800

selon le scénario moyen de la demande

MW d6é®nergie ®ol

Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible éleve 7.1% 11.8% 4.8%
moyen moyen 9.9% 17.6% 7.0%
élevé faible 12.8% 23.4% 9.1%

la demande

s el

on un

sc®nario
aussi bas que 1,8% en 2027 1,2 % en moyenne

De méme, le Tableditrace la fourchette de 6 i mp a c selon wscéndriafortee
f a v o rpadsraitétre”

| 6 ®n e
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Tableau8. | mpact tarifaire de | 6ajout de 80 MW
selon lescénario fort de la demande
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible élevé 1.9% 1.8% 1.2%
moyen moyen 3.2% 4.8% 2.3%
élevé faible 7.6% 13.0% 5.5%

Ainsi, dans un scénario ou la croissance de la demande est forte, et sous des conditions

favor abl

gui r ®s ul

es 7 |

a f
dtee 8d0e0

i r

e ®ol i

| MVe jdobuGner gi e

modested moins de 2 % en 202@ét 1,2 % en moyenne € t |

tari f ai

re

caus® par

| 6 a u gles®lddast2018.n

Par contre, dans un scérade prix faibles de gaz naturel, combiné a des prix €levés pour

| 6 ®n er g ideett®upolrs selonreescénario fort de lademande 6 i mp a c t

enne (prix ®ol
®ol i enne chaqu
tre comparati f
du tari

tari

passe ad % en 2027, avec une moyenne de %,pour toute la périodeautrement dit, &
| 6 @0P MW sousdaescédario crée un impact tarifégerement

partirde® 2 7 ,

plusélevéque el ui caus® d s 2018 par | 6augment at
Tableau9. |l mpact tarifaiWedd@enéebgjeu®RoldieeBOHEO
2027), selon le scénarimoyende la demande
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible élevé 7.1% 11.8% 4.8%
moyen moyen 9.9% 17.6% 7.0%
élevé faible 12.8% 23.4% 9.1%
Si, par contre, | a croissance de | a demand
étre aussi bas que 1,8% en 2027.
Tableau 10. |l mpact tarifaire de | 6ajout de 800
(2018 a 2027),selon le scénario fort de la demande
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible haut 1.9% 1.8% 1.2%
moyen moyen 3.1% 4.6% 2.2%
haut faible 7.1% 11.5% 5.1%
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5.2. Conclusion

Comme chaque ann®e, HQD a d®pos®, en ao%t 201
Elle demand@our 2013une augmentation de 2,9% de ses tarifs, dont la presque totalit¢ serait
selonelle, attribuable a de nouveaux approvisionnements issus des contrats conclus lors des
derniers appels dooffres

«l importe de souligner quédjustementiemandé pour I'année tarifaire 202814 est
essentiellement attribuable aux nouveaux achats d'éleétdeins le contexte d'une
croissance modeste de la demande au Québec. En effet, plusieurs projets seront mis en
service au cours des années 2012 et 2013. La croissance des coUts reliés aux achats
d'électricité explique la presque totalité de la hausseamef soit 2,8 %»°°

Enfonction des données divulguées par HQD, les colts des nouveaux approvisionnements

éoliens représenteraigmtesdes deux tiergde la hausse des codts des approvisorents post

patrimoniaux en 2013 et pres de 80% des coltsdes@dul es r essources mises
prochain Cela sembléndiquerque lesc o n't r a t acquisitiorsd 8 dtn édliémrie sont
responsabl es doundestariscete anméelbrsidgrant que lesl parcsqéh

seront mis en service en Zfeprésentent ps duquartdd 6 ®ner gi e associ ®e au:
des trois premi er doitengogaurequests éaliehrfes aeireptl @oirhpace n s
globalde 8% sur les tarifs?

La présente étude a été concue, en grande partie, poandrémdes questions de cet ordre.

Comme la présente étude vient de le démorteegenre de raisonnemesitnpliste ne refléte
paslaréalitéAf i n de bi en tanfaireder ¢ © alj @iump adt®ner gi e ®ol i
déoHQDO, est n®c e s sensemlde ddelanéreng&iquel ®r er | 0

Soulignons, au d®part, que plusieurs facteurs
a la hausse tarifaire demandée.

% DossierR-3814-2012 de | a R®gi e de-1, Dax-® page 4 Ladlifférepce entee HQD

| 6augment ation de 2, 9% demand®e par HQUDuewotamrheatpar2, 4 % i |
l e fait que |l es comptes de frais report®s et autres m®
sont pas repris dans notre modéle.
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Ainsi, par rapport a la prévision des ventes pour 20i2t or i s®e par | a R®gi e
laguelle les tarifs 20223 sont basés, les ventes ne progressent que de 0,9 TWh cette année,

alors que les nouvelles ressources éoliennes, hydroélectriques et de biomasse ajoutent pres de 3
TWh de plus HQD dot doncgérer urplus grandsurpluscetteannéeq u e | 6,aqit8,pas s ®

TWh plutdt ques,6 TWh en 2012. A cette firlle aura recours, comme par le passé, a la

suspension du contrat avec TCE et a une réduction des livraisons du contrat cyclable avec HQP

(250 MW). Cela ditconsidérant notamment les bas prix sur les marchés de gros, HQD prévoit
laisser4, 2T Wh  dtéic#é patrimoniale inutilisée en 2018ontre 0,5 TWten 2012°

€ pr s de 26%/ MWh, | 6®l ectri ci t ®utgslestsouicenoni al e
déappr ovi s i-pamimoeiahderiong tgrmesLte fait de ne pas utiliser cette électicité
donc un impacimportants ur | e ¢ @pptovismmgnemc ddest un des co %t s
découlede la situation de surplus. Cela dit,cepimct ndéest pas attribuabl
éolienne, maisplutét | 6 ensembl e des d®ci sions ant ®ri eur e
gouvernement,qame n ® ° | 6 exi stence de ce surplus.

Not ons aussdgurlegtardsl ¢ 0li n® remenkagquise a®anlirs des derniéres

années 6estompe avec |l es ann®es. E-happelefet , non s
disparaitre, dans la mesure ou la demande est au reodleet que les prochains achats a long
terme dOHQD sorts bels®n erst, s nardassedd a6 bt mgae®n

®ol i enne dans | e portefeuille dO6HQD devrait °
me s ur e aauiedtided d uedssoerces poftatrimoniales. En effet, les premiers contrats
pog-patri moni aux ont un i mpact i mportant sur | e

celurc i né®t ait constitu®, jusqudcomratepods, que do6 ®I
patrimoniaux de toutes sortes viendront donc graduellefaeataugmeter ce colt moyen, de

tell e sorte que | 6aj oaldmagal en anov enlsl e (e NsU rdd
termes relatifssur les tarifs.

Revenons donc a cette augmentation 8&2proposée par HQD pour les tarifs de 2013 qui
seraifselonelle, due presque uniguement ~ |l a croissanc
dont wune part i mp o.tLaissonstdedté ta@ustienrdgdole du®wplus. e n n e

Qu 06-eexcas celtnisseprésagepour les années a venir?

Comme nous | 6 avadgelsn levseénaziaude rEfarbnkeela tarif moy@maita
des augmentation®,i dpuerst santreaoudobi"cil 62gment at

% R-3814-2012, HQD-5, doc. 1, p. 10.
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Comme le démongrie graphiquel0, dans un scénario gannule cett augmentation du tarif

patrimonia]| 6 augment at i on ldsannéea 2012018k Yingt@d0&mn t r e

comparé 24 %dans le scénario de référence. Cela signifie que les augmentatitaieesa
venirquidécoule ont doéuneo ¥ias sdéa pp spostpatsmomiauyye me nt s
compris deceux ds éoliemes, ®ront relativemenmineures par rappoétl 6 i mpact tar i f ali
| 6augment ati on QHae dtarvirfaip aa ud ano npdeaahpacite 6 aj out ¢

éolienneadditiomeleen 2017 pr opos® par | dancien gouverneme

En ce qui concerne [aroposition de CanWEAGjouter8 000 MW de capacité éolienne
supplémentairentre 2018 et2027 nos r ®sul tats d®montrent que |
grande partiglel 6 ®v ol ut i o netdkeprix deautdesassouroedsSi la demande

dé®ner gi e ®I esuitlescéganicefortpnéser@upar i@, et surtout si, en méme

temps,® ® v o | estcalts éoliedsuit un scénario faiblelorsqud es coBgies do®ne
thermique suivent un sc®nario fort, il sera p
nouvelles ressources éoliennes sans impact tardfalrsgtantiel Toutefois, selon
scénarios, les impacts tarifame tels ajouts peuvent étre salé

Il importe de souligner que ces résultats se basent sur une projection conservatrice du prix des
droi ts ddée GBSibaséeisw lessprémisses que les permis québécois pourront se

transigersurl e mar ch® cali fornien, doébune part, et qu
guébécois sera suffisammentélepéo ur per mettre | 6utilisation de
compensatoires permis. Dans des cas contraires, le prix des ressources génériques sera
sersiblement plus élevé. Dans un tel scéngréw,exemple, la prime éolienne> des contrats en

vigueur diminuera de 0,26¢/kWB,2%)a 0,1&/kWh (2,3%) Et | 6i mpact tarife
8 000 MW do ®n er-g0R7¢ dindnudra davarpeeconin&061i8n di qu gl | e t akb

Tableau11. |l mpact tarifaire de | 6aj out-202rkescéhario forode dW d
demande et scénariae prix élevédu carbone
Impact tarifaire
prix éolien prix thermique 2022 2027 moyenne
faible haut 0.6% -0.6% 0.3%
moyen moyen 2.1% 2.7% 1.5%
haut faible 6.4% 10.6% 4.6%

La pr®sente ®tude a d®montr® jusqubdé”™ quel poi
®ol i enne au portdeeluidb®PVel ddidpQsieurgamametmredbrt,i n e
notammentf 6 ®v ol uti on de |l a croissance de | a deman
carbone, ainsi qule codtdes installations éoliennes futurees délais de réalisation de la filiere

éolienne étant relativement courts, les décisions sur le développeplestlong terme peuvent

étre prisesau furégitme sur e, selon | 6®volution de ces par e
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Selonnous, 61i mpact tarifaire néest quodun des facte
doapprovisionece n®nt Semwm h@l ¢ onis que | 6®vol uti on
ouvredavantagda portea lapriseer o mpt e de | 6ensembl e des facte
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Annexe |6 Méthodologie

6.1.Coltsd e | 6 ®| e-parimoniale (re€oupcessistantes)

Pour | dann®e 2012, | e mod | e se base, | " 0% c
prévus dans le dossierlR762 011, tel s quobaut20l224sp@us20Bar | a d@®
coest pl ut ® t-38t42012 que le modédtrsusea sesrintrarts.

6.1.1. Centrale de TransCanada Energy (TCE) a Bécancour

Un premier contrat a ®t ® conclu entr€1 TCE et
pour des |livraisons de base de 4,3 TWh par an
devant étre construite & Bécancdita formule de prix a été caviardée dans la version de ce

contrat qui a été rendue publique; il semblerait toutefois que cette formule contienne une prime

de puissance variant peu ou pas et un prix po
lui-méme, dans une certaine mesure, corrélé awpyaheadde NYISO.

En 2007, confrontée a une situation de surplus, HQD a négocié avec TCE des modifications au
contrat afin de | ui permettre de suspendre | e
dargent visant ° compenser TCE pour ses perte
la distribution et au transport de gaz naturel, en plus de la prime de puissance.

La somme payable a TCE pour suspendre les livraisons est divulguée chaquiaasiée

dossier de |l a R®gi e portant sur | a suspension
oscillant entre 46,2 M$ et56,1M$J us quoé "~ mai ntenant, il soéagit
arrét complet de la centrale).

En fonction de ce qui précéde, la formule utilisée pour le contrat TCE dans le modele comprend

trois éléments (i) la somme de 50 M$ payable & TCE lorsque les livraisons sont suspendues, en
partie ou en totalité; (ii) un prix fixe de 95 M$ pour la puissarapplicable en tout temps; et (iii)

un prix unitaire pour | 6®nergie ®quivalent au
section3.1.1.3.4 ci-dessous).

® DossierR-3515-2 003 de | a R®gi e-2,decuhedt@,page i e, HQD
® DossierR-3803-2012 de | a R®gi e-1,decurhedt®,page i e, HQD
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La somme visant a compenser TCE (item i) en cas de suspension partielle (scénario selon lequel

|l es | ivraisons reprendraient pendant | 0hiver
encore " d®terminerseNguéePmetsenai t 6begpst bl e
situation doarr°t complet de | a centrale, soi
suspension partielle de la centrale entrainerait a la fois des gains et des colts additionnels, par
rapport a unsuspensiontotale on peut ai nsi penser que TCE n¢
ses pertes économiques pendant que la centrale sera en fonction, ce qui représente un gain pour
HQD, mais que |l e fait dobéarr°t eraingddeskceltsr eparti

supplémentaires, lesquels seraient défrayés par HQD.

La formule du prix de | 6®nergie (i tem ii) est
certaines applications dans |l es diff®rents do
suspensiorf? Ce prix serait fonction notamment du prix du gaz naturel et donc, en conséquence,
fortement corrélé au prix du marché.

En fait, dans les différents dossiers portant sur la suspension de la centrale TCE, HQD a déposé

des tabl eauixt odauil Woen lp@®wa@l uti on du co%t de | (
parall | e, | 6®volution du prix de | 6®l ectrici
corr®l ation entre | es deux, bien qudaucune r
| 6®nergi e TCE ®tant affect® en grande partie
l a Zone M de NYI SO est aussi influenc® par
Cela dit, en fonction des donn®es disponibles
6 ®ner gi e T @adraheadde ka roheuM de NYISO, en fonction des données réelles
(2009 © 2012) et des pr®visions do6o6HQD (2010

suspension de la centrale TCE, a environ 6$/M\uit un peu plus que total des frais de

sortie et des frais de courtage devant °tre p
Pour cette raison, le modéle utilisera le méme co(t pour les achats de court terme que pour

| 6®nergi e en vertu du contrat TCE.

Quant a lgprime de puissance (item iii), elle est estimée a prés de 95 M$ en fonction du colt
total des approvisionnementsppsat r i moni aux do HQDBR20IBduguelohtes ann:

®Voir notamment | e tabl elaDocumhent-1| pagk a3 dossier RA8808-2012H Q D

" Notons toutefois que les écarts individuels qui composent cette moyenne varient grandement, allant
de 1,23%/MWh a 12,27 $/IMWh.
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®t ® soustraits les co¥%ts des aut rrécgédlansipr ovi si
gue la somme payable & TCE pour la suspension des livraisons (item i).

Cette estimation de |l a prime de puissance se
les médias lorsque le contrat a été appré@étout événement, cetteime devra étre payée
dans tous |l es sc®narios ®tudi ®s dans | a pr ®se

pourrait avoir, sur la validité des résultats, tout écart entre ce montant (95M$) et la véritable
prime de puissance.

6.1.2. Contrats avec HQP (de lase et cyclable)

Au cours de ce m°-OilH@@poadu delud caritrats ages HQPQOUR des
livraisons de base (350 MW) et cyclables (250 MW), respectivement. Bien que la formule de
prix comporte certains autres €léments, nous avons conaarvéns du modele

- la prime de puissance, soit 80$/kdi pour le contrat de base et 110$/&wWpour le
contrat cyclable, multiplié par un facteur de 94%; et

- le prix de | 6®nergie, soit 40,50%$/ MWh pour
cyclabk;

A

Dans |l es deux cas, il sbéagit de prix en 2007,

Ces contrats ont été modifiés respectivement par deux conventions conclues en mars 2008,
lesquelles ont été amendées le 5 mars 2010. Ces conventions, dans leur forale odgime

dans | eur forme amend®e, permettent °~ HQD de
la rappeler plus tard.

Le mod | e reprend cette fonctionnalit®, mais
annuel sera déterminéparleggroi t (i) doéun prix unitaire bas®

"Voir le tabl eau d-6 Dbcandentii,eangle ddssidrar-381LYPD12. Les codts des

approvisionnements du premier appel déoffres ®olien et
caviardés sur ce tableau, ont été estimés, respectivement, en fonction du prix moyen du premier appel

dooffres ®oliens etTethbecc.co¥%t du contrat avec

Voir notamment | darticle de Pierre Couture publi® dan

http://affaires.lapresse.ca/economie/200901/06/01-691791-centrale-de-becancour-hydro-versera-150-
m.php.



http://affaires.lapresse.ca/economie/200901/06/01-691791-centrale-de-becancour-hydro-versera-150-m.php
http://affaires.lapresse.ca/economie/200901/06/01-691791-centrale-de-becancour-hydro-versera-150-m.php
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+ puissance), soit 49,08$/MWh en 2007 (indexé a 2%) et (ii) de la quantité réellement livrée
dans cette ann®e, soit 3,1 TWh de base plus |

Quantau contrat cyclable, | a pleine prime de puli
colt de 25,8 M $ (25000 kW *110%/kWan * 94%) en 2007. HQD pourra toutefois moduler sa
consommation do®nergie, entre 0 ettapu dTWhnpfah
est le méme que celui prévu a ce contrat, soit 2% par année.

Notons aussi que |l es conventions amend®es pr ®
garantie (400 MW et 400 MW supplémentaires sujets a acceptation par HQP) poaisles

doéohiver au prix UCAP de NYnoS.Ce¢ladi,\pwsquelan mi ni mu
pr®sente ®tude ne tient pas compte explicitem
dans nos calculs. Au prix actuel, les 400 MW auxquels HQD a draiblieraient 3,2 M$ pour

|l es quatre mois doéhiver.

6.1.3. Biomassei appel s doéoffres

HQD a conclu des contrats pour des approvisionnements en électricité produite a partir de
bi omasse | ors de20030loKrgyerad@2 (Tembech et 20BA1 e s
(plusieurs contrats). Aux fins du modele, un prix moyen de 109,42$/MWh en 2014, indexé a

|l 6inflation, a ® ® utilis®. Ce prix est bas®
2013, index¥®insliodiqufel stuirond ed pff i x OBNOF®BHIF de | 6 a
$/ MWh en 2009, f*ndex® "~ | 6inflation.

6.1.4. Biomasseée pr ogr amme dob6achat do®l ectricit®

HQD a |l anc® un programme dobéachat do®l ectricit
forestiecre (PAE20XD 1) . é | doriginkpakbtbaprdgr a ithe MW| s ackef
par la suite doublé a 300 MW.

Voir | e tabl eau d-, Dbcimentd,alanele ddssidrdR-38LYPN12.En fait, la formule

de prix du contrat avec Tembec est plus complexe puisql
prix de | 6®nergie varie | frigatermerde gaz. Censidéfamtlamoids on du pr i x
relativement mineur de ces contrats, une telle simplif]
r®sul tats de | 6®tude.

™ Voir le dossierR-3731-2 010 de | a R®gi e-2,dec-1/pageB2 r gi e, HQD












